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PRAWO CYWILNE

PRAWO CYWILNE MATERIALNE
KODEKS CYWILNY

156.
art. 23 k.c., art. 24 k.c.

1. Systematyczny udzial w internetowych forach dyskusyjnych uzasadnia zaliczenie
osoby dyskutanta do osob, ktore uczestnicza w zyciu publicznym.

2. Nie jest dzialaniem bezprawnym dokonywanie ocen zachowan i wypowiedzi osob
publicznych, o ile oceny te nie wykraczaja poza akceptowane spolecznie standardy.

Sad Apelacyjny we Wroctawiu po rozpoznaniu w dniu 3 listopada 2009 r. we Wroctawiu na
rozprawie sprawy z powddztwa Arnolda B. przeciwko Stowarzyszeniu Wikimedia Polska w
L. 1 Agnieszce K. o ochron¢ débr osobistych na skutek apelacji powoda od wyroku Sadu
Okregowego we W. z dnia 8 czerwca 2009 r. sygn. akt I C 802/07:

oddalit apelacje i zasqdzil od powoda na rzecz pozwanych po 270 zt tytutem zwrotu kosztow
postepowania apelacyjnego.

Uzasadnienie

Powo6d Arnold B. w pozwie skierowanym przeciwko Stowarzyszeniu Wikimedia
Polska w L. oraz Agnieszce K. domagat si¢ nakazania pozwanym usunigcia dotychczasowe;j
tresci artykulu Arnold B. na angielsko- 1 polskoje¢zyczne; Wikipedii, umieszczenia w ich
miejscu przeprosin o tresci: "w zwiazku z tym, ze ten artykut zawierat klamstwa i inne tresci
naruszajace dobra osobiste Arnolda B., $wiadomie utrwalane przez niektorych
administratorow Wikipedii, chcieliby$my w tym momencie wyrazi¢ zal z powodu istnienia
takiej sytuacji i przeprosi¢ Arnolda B. za postgpowanie czgs$ci administratoréw 1 obojetnosée
pozostatych", trwalego zablokowania mozliwosci edycji artykutu, zasadzenia od pozwanego
Stowarzyszenia Wikimedia Polska na jego rzecz zado$¢uczynienia w kwocie 100.000 zt
oraz kosztow procesu.

W odpowiedzi na pozew Stowarzyszenie Wikimedia Polska wniosta o oddalenie
powddztwa wskazujac na brak swej legitymacji biernej. Strona pozwana podkreslita, ze ani
samo Stowarzyszenie, ani osoby dzialajace w jego imieniu nie dokonywaty edycji artykutlu
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dotyczacego powoda, ponadto strona pozwana nie jest administratorem baz danych
"Wikipedii" ani dysponentem serwerdw, na ktérych sa one przechowywane, stad nie ma
mozliwosci ich usunigcia ani trwatego zablokowania.

Pozwana Agnieszka K. réwniez wniosta o oddalenie powddztwa z uwagi na brak jej
legitymacji biernej, bowiem nie uczestniczyla w edytowaniu kwestionowanego artykutu.
Wskazata, ze cho¢ posiada status administratora, nie ma mozliwosci usunaé zapisow w
bazach danych, ktore znajduja si¢ na serwerach w Stanach Zjednoczonych.

Oboje pozwani zarzucili, ze tres¢ kwestionowanego artykutu jest neutralna,
uzasadniona publicznym charakterem dziatalno$ci powoda 1 nie narusza dobr osobistych.

Wyrokiem z dnia 8 czerwca 2009 r. Sad Okregowy we W. oddalit powodztwo (pkt
I), zasadzil od powoda na rzecz strony pozwanej Stowarzyszenia Wikimedia Polska w L.
kwote 3.977 zt oraz na rzecz pozwanej Agnieszki K. kwote 377 zt tytutem zwrotu kosztéw
procesu (pkt II) oraz nakazal powodowi, aby uiscit na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu
Okregowego we W. kwote 3.791,74 zt tytutem brakujacych kosztéw sadowych (pkt I1I).

Orzeczenie powyzsze Sad Okregowy wydat ustalajac, 1z Stowarzyszenie Wikimedia
Polska z siedziba w L. powstato w listopadzie 2005 r, a jego statutowym celem jest
wyrownywanie szans w dostgpie do wiedzy ogolnej oraz szczegdtowej, a takze promocija i
organizacja wolontariatu oraz dziatalno$ci charytatywnej. Stowarzyszenie cele te realizuje
m. in. przez wspieranie tworzenia, gromadzenia i1 rozwoju projektow opartych na
technologii "wiki", umozliwiajacych edytowanie tresci wszystkim uprawnionym do tego
uzytkownikom, dostarczanie przez Internet pelnej zawarto$ci wymienionych projektow w
oparciu o wolne licencje, reprezentowanie na zewnatrz w jezyku polskim 1 kaszubskim
projektow internetowych powotanych przez Wikimedia Foundation Inc. oraz wspieranie
finansowe tej organizacji. Stowarzyszenie Wikimedia Polska jest na podstawie umowy
licencyjnej zawartej z Wikimedia Foudation Inc. uprawnione do uzywania nazwy
"Wikimedia" oraz nazw projektow, w tym "Wikipedia", jest takze abonentem domeny
"wikipedia.pl". Strona "wikipedia.pl" zawiera skrypt automatycznie przekierowujacy
uzytkownika do domeny '"pl.wikipedia.org", ktéra jest zarejestrowana na serwerze
znajdujacym si¢ w strefie adresowej nalezacej do Wikimedia Foundation Inc.

Pozwana Agnieszka K. jest cztonkiem zarzadu Stowarzyszenia Wikimedia Polska
oraz jednym z administratorow polskiej edycji "Wikipedii".

W dniu 22.08.2005 r. w polskiej edycji "Wikipedii" utworzone zostato hasto "Arnold
B.", ktére po modyfikacjach w rozdziale pt. "kontrowersje" uzyskato brzmienie: "Arnold B.
to posta¢ znana 1 aktywna w polskim Usenecie. Wystgpuje na grupach dyskusyjnych, gdzie
wypowiada si¢ m.in. na tematy: rezyserii, prawa autorskiego, seksuologii, psychologii 1
polityki. Od lat wywotuje zainteresowanie kontrowersyjna trescia oraz stylem swych
wystapien. Ze wzgledu na zawarte w nich wulgaryzmy, propozycje zakladéw oraz
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zapowiedzi licznych procesow sadowych i grozby pobicia, czg$¢ spotecznosci okresla te
zachowania mianem trollowania. Sam Arnold B. twierdzi, ze z powodu swoich pogladow 1
pomystow, stal si¢ ofiara serii oszczerstw 1 manipulacji. Uwaza roOwniez, iz przynajmniej
czgs¢ wypowiedzi, ktéra jest mu przypisywana, zostata sfalszowana przez osoby mu
nieprzychylne."

Przy takich ustaleniach Sad I instancji zwazyl, ze powodztwo o ochrong dobr
osobistych na podstawie art. 23 1 24 k.c. podlegato oddaleniu z uwagi na brak legitymacji
biernej pozwanych, bowiem ani Stowarzyszenie Wikimedia Polska przez swoje organy, ani
Agnieszka K. osobis$cie, nie sa autorami kwestionowanego przez powoda hasta.

Podstawy odpowiedzialnosci pozwanych w ocenie Sadu nie mozna poszukiwaé w
zawinionym zaniechaniu usunigcia badz zablokowania edycji spornego artykutu, z uwagi na
ciazacy na nich prawny obowiazek czuwania nad trescia artykutow w "Wikipedii", w tym
usuwania wpisow naruszajacych prawa innych osob. Zrédla takiego obowiazku nie
stanowia przepisy art. 12-14 ustawy z dnia 18.07.2002 r. o $wiadczeniu ushug droga
elektroniczng. Zakres dzialania Stowarzyszenia nie da si¢ ujaé w zadnej z kategorii
regulowanych ta ustawa. Domena "wikipedia.pl" ulatwia bowiem jedynie dostgp do
zasoboOw polskiej "Wikipedii", dokonujac automatycznego przekierowania na domeng
"pl.wikipedia.org". Dostgp do zasobdéw "Wikipedii" jest jednak mozliwy réwniez bez
posrednictwa domeny "wikipedia.pl". Istnienie badz nieistnienie domeny "wikipedia.pl" nie
ma wplywu na istnienie i dziatanie polskiej "Wikipedii", co wigcej nie odsyta konkretnie do
hasta po§wigconego powodowi, ale do wszystkich zasoboéw polskiej "Wikipedii". Ponadto
pozwane Stowarzyszenie nie jest dysponentem gléwnej] domeny, ani wilascicielem
serwerdw, na ktérych znajduje si¢ oprogramowanie i bazy danych "Wikipedii". Nie posiada
zadnych szczegbdlnych uprawnien ani w zakresie edytowania artykutéw na "Wikipedii", ani
w zakresie dostgpu do jej baz danych, ani wreszcie nadzoru nad administratorami
"Wikipedii". Przedmiotem umowy zawartej przez pozwane Stowarzyszenie z Wikimedia
Foundation Inc. jest wylacznie upowaznienie do korzystania z nazwy "Wikimedia" oraz
nazw poszczeg6lnych projektow. Nie moze by¢ wigc adresatem roszczen zmierzajacych do
nadania artykulom "Wikipedii" wlasciwej tresci, badz tez usunigcia tresci niezgodnych z
prawem.

Uzasadniajac brak legitymacji biernej pozwanej Agnieszki K. Sad ten wskazat, ze nie
posiada ona szczegdlnych uprawnien, ani nie ciaza na niej szczegdlne obowiazki w zakresie
czuwania nad tre§ciami prezentowanymi na stronie "pl.wikipedia.org". Pozwana wprawdzie
ma status administratora "Wikipedii", to jednak r6zni si¢ on od statusu administratora
zwyklej strony internetowej, nie wiaze si¢ z prawnym zobowigzaniem do nadzoru nad
dziataniami uzytkownikow "Wikipedii", czy tez nad trescia zamieszczanych w niej hasel.
Jako administrator pozwana nie jest wtadna dokonywac¢ ostatecznych, wiazacych zmian w
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tresci artykutow (haset), nie ma bezposredniego dostgpu do bazy danych "Wikipedii", a
jedynie do oprogramowania stuzacego do udostepniania tych danych. Pozwana nie ma wigc
mozliwosci trwatego zablokowania ani usunigcia spornego hasta.

Sad I instancji zwazyt nadto, iz odpowiedzialnos$ci pozwanych nie mozna wywodzi¢
z przepiséw prawa prasowego (dalej pr. pr.). "Wikipedia" nie miesci si¢ w pojeciu "prasy"
w rozumieniu art. 7 ust. 2 pkt 1 pr.pr., nie jest publikacja periodyczna, ktorej immanentna
cecha jest ukazywanie si¢ w formie kolejnych numerdéw, w okreslonej jednostce czasu, za$
"Wikipedia" jako calos¢, jak i poszczegdlne jej hasta, nie maja kolejnych "wydan", nie sa
aktualizowane w stalych odstgpach czasu, a wszelkie modyfikacje zaleza wytacznie od
aktywnosci uzytkownikow. Przede wszystkim jednak "Wikipedia" jest encyklopedia, a wigc
w zalozeniu dzietem trwalym 1 jednorodnym. Sad 1 instancji rozwazyt takze
odpowiedzialno$¢ pozwanych na podstawie art. 54 b pr.pr. Dla przyjecia odpowiedzialnos$ci
na tej podstawie niezbgdne byloby jednak ustalenie zwiazku pomiedzy dziataniami
pozwanych a faktem zamieszczenia w Internecie kwestionowanego artykulu. Tymczasem
powdd nie wykazal (ani nawet nie twierdzit), aby to pozwani spowodowali opublikowanie
w "Wikipedii" spornego artykulu. Majac na uwadze brak powiazan organizacyjnych
pomigdzy Stowarzyszeniem Wikimedia a polska edycja "Wikipedii" 1 jej administratorami,
Sad nie znalazl podstaw, aby traktowaé je jako wydawce "Wikipedii". Natomiast status
administratora "Wikipedii" nie moze by¢ w ocenie Sadu utozsamiany ze statusem redaktora
W rozumieniu prawa prasowego.

Oceniajac wreszcie tre$¢ kwestionowanego artykutu Sad I instancji stwierdzit, ze
narusza on dobra osobiste powoda w czeSci, w jakiej przypisuje mu "wypowiedzi
zawierajace wulgaryzmy (...) 1 grozby pobicia." W ocenie tego Sadu pozwani nie wykazali,
ze powod formutowal wypowiedzi zawierajace grozby karalne, a dopiero udowodnienie, iz
postawiony zarzut jest prawdziwy uchylaloby bezprawno$¢ takich stwierdzen. Za
pejoratywna i obrazliwa Sad uznat takze wzmianke o "trollowaniu". Wskazat, ze w zargonie
uzytkownikow Internetu okreslenie "troll" oznacza osobg, ktdra wiacza si¢ w wymiang zdan
na forach internetowych jedynie po to, aby wywolywa¢ kiotnie 1 obraza¢ innych
uczestnikow. Totez pomimo, ze w hasle powdd nie zostal wprost okreslony mianem
"trolla", stwierdzenie, ze zachowania jego sa okre§lane mianem "trollowania", posrednio
odnosi si¢ do niego 1 moze by¢ uznane za naruszajace dobra osobiste.

Orzekajac o kosztach procesu, Sad zastosowal przepis art. 98 § 1 k.p.c.

Powyzszy wyrok powdd zaskarzyt apelacja w zakresie naruszenia dobr osobistych,
Zarzucajac:

- naruszenie prawa materialnego przez btgedna jego wyktadnig, a mianowicie art. 23 1
24 k.c. oraz art. 54 b pr.pr., polegajace na uznaniu, ze pozwane Stowarzyszenie nie jest
wydawca;
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- uchybienia procesowe, ktore miaty istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, zwlaszcza
naruszenie art. 233 k.p.c. polegajace na braku wszechstronnego rozwazenia zebranego w
sprawie materiatu dowodowego oraz naruszeniu zasady swobodnej oceny dowodow;

- sprzeczno$¢ istotnych ustalen Sadu z tre$cia zebranego w sprawie materiatu
dowodowego, polegajaca na catkowicie odmiennym od tre§ci opinii pisemnej 1 ustnej
bieglego, zeznan $wiadka Tomasza G. i pozwanej Agnieszki K. stwierdzeniu braku
mozliwosci usunigcia lub zablokowania dostepu do hasta edytowanego w domenie
administrowanej przez pozwanych ad. 1 i ad. 2.

Wskazujac na powyzsze wniost o zmiang zaskarzonego wyroku i1 uwzglednienie
powddztwa w calo$ci oraz zasadzenie od pozwanych na rzecz powoda kosztow procesu.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nast¢puje.

Niezaleznie od sposobu formulowania zarzutow apelacyjnych powdd, zmierzat do
wykazania, ze skoro pozwani maja mozliwo$¢ blokowania haset "Wikipedii" na poziomie
logicznym, a pomimo wezwan powoda tego nie uczynili, to ponosza odpowiedzialno$¢ za
naruszenie jego dobr osobistych. Rozpoznanie tak ujgtych zarzutow nalezy wigc poprzedzic
przytoczeniem zadan pozwu. Zgodnie z pozwem powodd domagat si¢ ochrony doébr
osobistych przez trwale zablokowanie lub usunigcie w polsko- 1 angielskojezycznej
Wikipedii dotychczasowej tresci artykutu "Arnold B." i umieszczenie w jego miejsce
przeprosin, jak rowniez trwatego zablokowania mozliwosci edycji tego hasta. Natomiast w
wywiedzionej apelacji powod zmierza do zakwestionowania oceny Sadu I instancji 1
wykazania, ze w $wietle opinii bieglego pozwani mieli mozliwo$¢ uczynienia zado$¢
zadaniu przez zablokowanie dostepu do hasta na poziomie logicznym, a wigc zablokowania
przekierowania do tego hasta. Rozstrzygnigcie zalezy zatem od odpowiedzi pytanie czy
pozwani faktycznie byli w stanie uczyni¢ zadaniu powoda w ksztatcie okreslonym pozwem
oraz czy zablokowanie hasta na poziomie logicznym czyni zado$¢ temu zadaniu.

Odpowiedz na pierwsze z postawionych wyzej pytan, a wigc czy pozwani mieli
techniczna mozliwo$¢ zablokowania 1 usunigcia hasla, z wuwagi na specyfike
funkcjonowania sieci Internet wymagata wiedzy specjalnej z zakresu informatyki. Nalezy
wigc zaaprobowac decyzj¢ Sadu I instancji o powotaniu biegltego na te okolicznos$¢. Biegly
w sporzadzonej opinii pisemnej, opiniach uzupelniajacych i opinii ustnej jednoznacznie
wskazat 1 wyjasnil, Ze zarowno pozwane Stowarzyszenie, jak 1 pozwana Agnieszka K. jako
administrator "Wikipedii" uprawnien do uczynienia zado$¢ temu zadaniu nie mieli. Opinia
ta nie zostata przez powoda zakwestionowana i jako kompletna i wyczerpujaca stanowita
podstawe orzeczenia Sadu I instancji. Sad Apelacyjny, podzielajac wnioski opinii, rowniez
przyjat ja za podstawg swego rozstrzygnigcia.
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Opierajac si¢ zatem na wnioskach opinii bieglego Andrzeja N. powtdrzy¢ nalezy, ze
pozwane Stowarzyszenie Wikimedia Polska nie ma uprawnien w zakresie edycji hasel
"Wikipedii", natomiast administratorzy polskie; "Wikipedii" maja mozliwos¢ blokowania,
edytowania i cofania haset wylacznie na poziomie logiki systemu a nie bazy danych. Trzeba
bowiem odrozni¢ dwa typy administratorow, pierwszy to administrator bazy, majacy
rowniez bezposredni dostep do serwera, na ktorym zapisywane sa dane. Administrator o tak
zakreslonych kompetencjach miatby mozliwos$¢ uczyni¢ zado$¢ zadaniu powoda, z jednej
strony blokujac dotychczasowa tres¢ notatki o powodzie, z drugiej umieszczajac w jej
miejsce notke zawierajaca tre$¢ przeprosin. Drugi typ administratorow, do ktorego naleza
administratorzy "Wikipedii", ma ograniczone uprawnienia, ma dost¢p do bazy danych
systemu przez logike programu obstugujacego, jest to dostgp posredni. W takim wlasnie
znaczeniu administratorzy "Wikipedii" maja mozliwo$¢ blokowania czg$ciowego badz
catkowitego, czasowego lub nieograniczonego w czasie haset jedynie na poziomie
logicznym, co oznacza w praktyce jedynie zablokowanie automatycznego przekierowania
do domeny "pl.wikipedia.org". wypada wigc podkresli¢, ze pomimo zastosowania takiej
blokady sporne haslo nadal istnieje w dotychczasowym ksztalcie w bazie danych i
informacje w nim zawarte sa powszechnie dostepne za posrednictwem innych domen. W
zadnym razie uprawienia tego nie mozna wigc utozsamia¢ z trwalym usunigciem czy
zablokowaniem dostgpu do okreslonych informacji. Co wigcej zgodnie z regulami
ustalonymi przez spolecznos¢ "Wiki" usunigcie hasta (zablokowanie) z logiki systemu moze
nastapi¢ jedynie w razie opowiedzenia si¢ wigkszosci uzytkownikéw za takim
rozwigzaniem w powszechnym glosowaniu. W taki wlasnie sposob zostala zablokowana
angielskojezyczna wersja hasla, co podnosit skarzacy w apelacji.

Powyzsze uwagi pozwalaja rowniez udzieli¢ odpowiedzi na drugie z postawionych
na wstepie pytan, a to czy zablokowanie hasta w "Wikipedii" na poziomie logiki systemu
byloby wystarczajace w $wietle zadan pozwu. Negatywna odpowiedz na to pytanie rowniez
oparta jest na wnioskach opinii bieglego. Totez powtorzy¢ trzeba, ze blokada hasta, o ktore;j
traktuje apelant, oznacza jedynie zablokowanie przekierowania. Innymi stowy blokada ta
oznacza, ze uzytkownik nie ma dost¢pu do hasta za posrednictwem adresu "wikipedia.pl",
jednakze taki niczym nieskrgpowany dostep do tego hasta, pomimo zastosowanej blokady,
bedzie mial za posrednictwem adresu "pl.wikipedia.org", a w ramach tego dostgpu
mozliwos¢ jego odczytu jak i edycji. Innymi stowy administratorzy "Wikipedii", w tym
pozwana Agnieszka K., w ramach swych uprawnien nie moga dokona¢ ingerencji w tresci
znajdujace si¢ w zasobach "Wikipedii" w takim zakresie, w jakim oczekiwalby tego powod.
Wobec powyzszego podniesione w apelacji zarzuty nie przystaja do tresci zadania powoda 1
jedynie pozornie kwestionuja prawidtowe ustalenia Sadu I instancji. Sad Okregowy bowiem
nie zaniechal ustalenia, iz administratorzy "Wikipedii" maja techniczna mozliwos¢
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blokowania hasel na poziomie logiki systemu, przeciwnie ustalenia takiego dokonat
zastrzegajac jednak, ze ingerencja w takim zakresie nie jest wystarczajaca w Swietle zadan
pozwu. Na koniec wypada jeszcze podnie$s¢, ze w okolicznosciach niniejszej sprawy
niezasadne jest czynienie pozwanym zarzutu, iz pomimo wezwan powoda nie zablokowali
na poziomie logicznym spornego hasta, skoro nigdy takie Zadanie ze strony powoda nie
zostato zgtoszone.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, w $wietle powyzszych rozwazan, zbg¢dne stalo si¢
szczegdtowe rozwazanie dalszych zarzutéw, gdyz nie odnosza si¢ one do istoty zagadnienia
1 nie mogly wptynaé na oceng rozstrzygnigcia. Zarzuty, iz nieuzasadniona jest odmowa
zablokowania spornego hasta, albowiem strony, do ktérych czytelnicy tej notatki sa
odsytani znajduja si¢ na serwerach innych niz "pl.wikipedia.org" czy tez, iz serwery
obstugujace pozwane Stowarzyszenie znajduja si¢ w Polsce nie maja znaczenia dla
rozstrzygnigcia sprawy przede wszystkim dlatego, ze sporne tresci co niewatpliwe znajduja
si¢ na serwerach zlokalizowanych w USA, poza zakresem wlasciwos$ci pozwanych 1 tylko te
tre$ci podlegaja ocenie Sadu. Tak wynika z opinii specjalisty.

Konkludujac te¢ czg$¢ rozwazan wskazaé trzeba, ze podnoszone przez skarzacego
zarzuty naruszenia prawa procesowego oraz sprzeczno$ci ustalen faktycznych z trescia
zebranego materialu dowodowego nie zaslugiwaty na uwzglednienie. Apelant nie zdotat
podwazy¢ poprawno$ci opinii bieglego, a skoro wnioski Sadu I instancji znajduja oparcie w
tej opinii, to zarzuty apelacji nie mogly zosta¢ uwzglednione. Wobec powyzszego Sad
Apelacyjny podzielit oceng Sadu Okrggowego, iz pozwani w niniejszej sprawie hie maja
legitymacji biernej. Co si¢ za$§ tyczy sugestii zawartych w apelacji co do rzeczywistego
zakresu uprawnien pozwanych do zablokowania hasta o powodzie przez odwolanie do
publikacji prasowych wskazujacych na stosowanie blokad informacji przez serwisy
brytyjskie czy amerykanskie, to podnies¢ nalezy, ze uwagi te maja charakter wylacznie
publicystyczny, pozbawiony cech poddajacych si¢ ocenie obiektywnej i dlatego procesowe
ich wykorzystanie nie jest mozliwe.

Rozwazajac zarzut naruszenia prawa materialnego przez btedna wyktadnig art. 23 i
24 k.c. oraz art. 54 b pr.pr., Sad Apelacyjny uznal, iz nie zasluguje on na uwzglednienie.
Zgodnie z art. 54 b pr.pr. przepisy o odpowiedzialno$ci prawnej i postgpowaniu w sprawach
prasowych stosuje si¢ odpowiednio do naruszen prawa zwiazanych z przekazywaniem
mys$li ludzkiej za pomoca innych niz prasa srodkéw przeznaczonych do rozpowszechniania,
niezaleznie od techniki przekazu, w szczegolnosci publikacji nieperiodycznych oraz innych
wytworow druku, wizji 1 fonii. Nie jest wowczas konieczne, by publikacje te byty
periodyczne, ale zakres normowania w takich wypadkach jest wgzszy, poniewaz stosuje si¢
jedynie przepisy o odpowiedzialno$ci prawnej 1 o postgpowaniu w sprawach prasowych, a
ponadto stosowanie to ma by¢ odpowiednie. Zatem ewentualna odpowiedzialnos¢
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pozwanych na tej podstawie nie jest uwarunkowana uznaniem "Wikipedii" za tytul
prasowy, konieczne jest natomiast istnienie zwiazku przyczynowego pomi¢dzy dziataniem
pozwanych - Stowarzyszenia Wikimedia Polska 1 Agnieszki K. - a faktem zamieszczenia w
Internecie kwestionowanego artykulu. Tymczasem wyniki przeprowadzonego postgpowania
dowodowego pozwalaja zdaniem Sadu Apelacyjnego wykluczy¢ istnienie takiego zwiazku.
Pozwani nie zamiescili hasta dotyczacego powoda, nie mieli tez wplywu na tres¢ tej notki
biograficznej. Ich odpowiedzialno$¢ nie polega rowniez na inkryminowanym zaniechaniu
polegajacym na dopuszczeniu do publikowania i rozpowszechniania tego hasta, skoro co
wczesnie] zostato rozstrzygnigte nie maja uprawnien do usunigcia spornej notatki.

Pomimo braku zarzutu skarzacego Sad Apelacyjny, kierujac si¢ zasada, iz w ramach
rozpoznania apelacji powinien zastosowa¢ wilasciwe przepisy prawa materialnego, a wigc
takze usuna¢ ewentualne btedy prawne sadu pierwszej instancji, niezaleznie od tego, czy
zostaly one wytknigte w apelacji (tak Uchwata 7 Sedziéw SN z 31.01.2008 r., III CZP
49/07, OSNC 2008/6/55; wyrok SN z 09.04. 2008 r., IT PK 280/07, LEX nr 469169), uznat,
ze stwierdzenia zawarte w kwestionowanym artykule, a mianowicie "wypowiedzi
zawierajace wulgaryzmy (...) 1 grozby pobicia" oraz wzmianka o trollingu nie naruszaja
dobr osobistych powoda. W tym miejscu nalezy zaznaczy¢, ze stosownie do tresci zadania
pozwu oraz dalszych pism procesowych powoda (w szczegdlnosci na k. 174-187), ktérymi
Sad jest zwiazany, ocenie podlegata tre$¢ notatki o powodzie w ksztatcie zataczonym do
pozwu (k. 10-11). Ta za§ wbrew stanowisku samego powoda oraz Sadu I instancji nie
narusza jego dobr osobistych.

Punktem wyjscia powyzszych rozwazan winno by¢ wskazanie, iz stosownie do tresci
art. 24 § 1 k.c. przestankami ochrony dobr osobistych, ktoére musza by¢ spetnione tacznie,
sa: 1) istnienie dobra osobistego, 2) zagrozenie lub naruszenie tego dobra, 3) bezprawnos¢
zagrozenia lub naruszenia. W sprawie niniejszej powod naruszenia swych dobr osobistych
upatrywal w stwierdzeniach, iz jego "wypowiedzi zawieraja wulgaryzmy i grozby pobicia"
oraz ze jego "zachowania okreslane sa mianem trollowania". Sad Okregowy, dokonujac co
do zasady prawidlowej analizy inkryminowanych okres§len, uznal, ze slowa te moga
narusza¢ dobro osobiste jakim jest cze$¢, zwana rowniez godno$cia wewnetrzna,
oznaczajaca dobra staweg, dobra opini¢ innych ludzi, szacunek otoczenia. Zdaniem Sadu
Apelacyjnego ocena ta, formalnie poprawna, zostala jednak dokonana w sposob
abstrakcyjny, w oderwaniu od uwarunkowan $srodowiska uzytkownikow Usenetu, specyfiki
uczestnictwa w publicznej dyskusji na forach internetowych i retoryki stosowanej w takich
kontaktach, a przede wszystkim z pominigciem szczegolnych cech powoda, ktora pozwala
uznaé go za osobe publiczng w zakresie wystapien na forach internetowych.

W pierwszej kolejnosci nalezy podkresli¢, ze dla oceny obrazy godnos$ci decydujace
znaczenie ma nie subiektywny odbior tych okreslen przez samego powoda, lecz odbior
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obiektywny uwzgledniajacy kontekst, w jakim okreslenia te zostaty uzyte. Ten kontekst za$
musi uwzglednia¢ fakt, ze powod jest aktywnym uczestnikiem 1 uzytkownikiem wirtualne;j
przestrzeni, komentatorem biezacych wydarzen, wypowiada si¢ na rdézne tematy, a wsrod
uczestnikéw foréw dyskusyjnych jest postacia znang i1 rozpoznawalng. W konsekwencji w
tak ujetym obszarze aktywnosci publicznej, w spotecznosci uzytkownikow Internetu 1
uczestnikow forow dyskusyjnych, powod moze zosta¢é uznany za osobg publiczna.
Stwierdzenie to ma donioste znaczenie dla przeprowadzenia oceny czy doszto do naruszenia
jego dobr osobistych.

W doktrynie i orzecznictwie podkresla sig, ze wobec 0s6b publicznych przy ocenie
ewentualnych naruszen dobr osobistych nalezy stosowaé inng miar¢ anizeli wobec 0sob
prywatnych, granice dopuszczalnej krytyki w stosunku do tych oséb oraz ich dziatalnos$ci sa
szersze, anizeli wobec 0sOb nieprowadzacych takiej dziatalnosci (por. wyrok SN z
26.02.2002 r., I CKN 413/01, OSNC 2003/2/24), ich odpornos¢ na krytyke jest i musi by¢
podwyzszona. Owo zrdznicowanie zakresu ochrony dobr osobistych w stosunku do oséb
petniacych rol¢ publiczng stanowi réwniez jedna z podstawowych zasad w orzecznictwie
Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka na gruncie art. 10 Konwencji o ochronie praw
cztowieka 1 podstawowych wolnosci. Tytutem przyktadu wskaza¢ nalezy, ze w sprawie
Lingens przeciwko Austrii (orzeczenie z 8.07.1986 r.) Trybunal jednoznacznie wskazat, ze
granice dopuszczalnej krytyki w stosunku do oso6b prowadzacych dziatalnos¢ publiczna sa
szersze. Osoby podejmujace taka dziatalno$¢ w sposodb nieunikniony a zarazem §wiadomy i
dobrowolny wystawiaja si¢ na kontrolg 1 reakcj¢ ze strony opinii publicznej. Jednoczesnie
musza wykaza¢ wigkszy stopien tolerancji nawet wobec brutalnych atakow skierowanych
przeciwko nim. Tego wymaga prawo do otwartej i nieskr¢gpowanej debaty. To niewatpliwie
dotyczy 0so6b zajmujacych stanowiska publiczne, w szczegdlnosci politykoéw. Zdaniem Sadu
Apelacyjnego taka podwyzszona granica dotyczy takze osob, ktore prowadza swojego
rodzaju publicystyke, z udziatem przeciez nie zamknigtego tylko absolutnie otwartego kregu
dyskutantow. Co wigcej powdd, jak kazdy uczestnik publicznej dyskusji odbywajacej si¢ za
posrednictwem Internetu, juz przez wygloszenie swych pogladdéw, zaprezentowanie swego
stanowiska, w istocie wyraza zgode na ich oceng przez pozostalych uczestnikow. To jest
wpisane w sama decyzje o wzigciu udzialu w debacie publicznej. Przystepujac do takiej
dyskusji mozna z cala pewnoS$cia przewidzie¢, ze przynajmniej czes¢ tych wypowiedzi
bedzie negatywna, niepochlebna, krytyczna. Nasilenie tych negatywnych ocen oczywiscie
moze by¢ roznorakie. Nie sposob zakres§li¢ wyraznej granicy i1 przewiedzie¢ do ktérego
momentu wypowiedz jeszcze miesci si¢ w granicach, ktore beda uznawane za dopuszczalna
krytyke, nawet przy uzyciu okreslen, ktére sq na granicy dobrego smaku, dobrego tonu.
Taka granica moze by¢ wykreslana tylko w indywidualnych przypadkach.

O udzieleniu ochrony prawnej zadaniu powoda powinna zatem w znacznej mierze
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decydowa¢ analiza uwzgledniajaca rowniez spoteczny odbidr spornych sformutowan,
dokonany wedlug kryteriow wtasciwych dla uczestnikow dyskursu publicznego. Konieczne
jest przy tym zachowanie nalezytych proporcji 1 umiaru. Dobra osobiste sa czyms$
szczegOlnie cennym, nalezy dazy¢ do zapewnienia ich ochrony w kazdym przypadku, w
ktorym odniesiony w nich uszczerbek znajduje potwierdzenie nie tylko w odczuciu samego
zainteresowanego, ale 1 w zobiektywizowanej ocenie zewngtrznej. Ustalanie dla
konkretnego przypadku modelu obiektywnego musi zosta¢ zrelatywizowane do poziomu
wyksztatcenia, kultury i sposobu bycia pokrzywdzonego oraz sprawcy naruszenia. W
konsekwencji stwierdzi¢ trzeba, ze wypowiedzi, ktore legly u podstaw roszczenia powoda,
nie przekroczyly miary wiasciwej dla tego typu dyskursu publicznego. Okreslenie
aktywnosci powoda na forach internetowych mianem trollingu, jakkolwiek moze mie¢
wydzwigk pejoratywny, to jest ocena sposobu wyrazania pogladow przez powoda, a nie
ocena jego samego. Stosujac wspomniany juz wyzej umiar i proporcje typowe dla
srodowiska uczestnikow foréw internetowych uznaé¢ nalezato, ze wypowiedz ta nie narusza
dobr osobistych powoda. Powyzsze nalezy takze odnie$¢ do kwestionowanego stwierdzenia,
iz wypowiedzi powoda nacechowane sa wulgaryzmami i grozbami pobicia. Ocena tej
wypowiedzi musi uwzgledniaé takze fakt, ze jezyk internautow, co jest rzecza powszechnie
znang, jest dosadny, skrétowy, czesto odbiega od standardow komunikacji, jakie
obowiazuja w spoteczenstwie. Powyzsze sprawia, ze takze wulgaryzmy, ktore shuza
podkresleniu ekspresji wypowiedzi, sa akceptowane 1 powszechnie uzywane. Dla
wzmocnienia wypowiedzi mogty pojawiac si¢ rOwniez grozby, ktore nalezy jednak odroznié¢
od przestepstwa grozby karalnej regulowanego Kodeksem karnym. Przede wszystkim nie
mozna pominaé, ze kwestionowane przez powoda sformutowania odnosza si¢ nie do jego
osoby, ale do sposobu formutowania przez niego wypowiedzi w ramach publicznej
dyskusji, a miara negatywnej oceny nie przekracza dopuszczalnej granicy.

Reasumujac wskaza¢ nalezy, ze kwestionowane przez powoda wypowiedzi nie
naruszaly jego dobr osobistych. Aktywny uczestnik forow internetowych, bedac osoba
znang 1 rozpoznawalna w tej spotecznosci, jest w tym znaczeniu i dla tego Srodowiska osoba
publiczna. Jako osoba publiczna, uczestniczac w dyskusji 1 wyglaszajac swoje poglady
wyraza zgode na ich ocen¢ i1 musi si¢ liczy¢ z tym, ze zostana one poddane krytyce,
niekiedy radykalnej innych uzytkownikéw oraz wykaza¢ wigkszy stopien tolerancji i
odpornosci nawet wobec niepochlebnych opinii, a nawet brutalnych atakéw. Granice
dopuszczalnej krytyki sa bowiem szersze, anizeli w przypadku osob nieuczestniczacych w
takiej dyskusji. Postgpowanie dowodowe dowiodlo, ze powod jest aktywnym uczestnikiem
foréw internetowych, jest postacia znana, a stosujac wobec niego 6w podwyzszony stopien
tolerancji na niepochlebne opinie na jego temat, sformutowania zawarte w hasle "Arnold
Buzdygan" nie przekraczaty przyjgtej i akceptowalnej miary.
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Z uwagi na powyzsza argumentacje Sad Apelacyjny oddalit apelacje powoda na
podstawie art. 385 k.p.c. Orzeczenie o kosztach postgpowania apelacyjnego wydano na
podstawie art. 98 k.p.c.
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PRAWO KARNE

PRAWO KARNE MATERIALNE
CZESC OGOLNA

Zasady odpowiedzilanosci karnej

157.
Art. 9 § 2 k.k.

Powinnos$¢ i mozliwos¢ przewidzenia skutku stanowigcego znami¢ czynu zabronionego
charakteryzuje nieumys$lnos¢ ( art. 9 § 2 k.k.) i nie wystarcza dla przyj¢cia zamiaru
ewentualnego. Przyjecie zamiaru musi opiera¢ si¢ na pewnym ustaleniu, ze okreslony
skutek byl rzeczywiscie wyobrazony przez konkretnego sprawce i akceptowany, a nie
jedynie mozliwy do wyobrazenia.

Sad Apelacyjny we Wroctawiu po rozpoznaniu w dniu 15 pazdziernika 2009 r. sprawy
Daniela B. oskarzonego z art. 148 § 1 kk. w zw. z art. 31 § 2 kk.z powodu apelacji
whniesionej przez oskarzonego od wyroku Sadu Okregowego w J. z dnia 16 lipca 2009 r.
sygn. akt III K 65/09:

zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze przypisany oskarionemu czyn, popetniony w
warunkach ograniczonej w stopniu znacznym zdolnosSci rozpoznania jego znaczenia i
pokierowania swoim postepowaniem, zakwalifikowal z art. 155 kk. wzw. z art. 31 § 2 k.k.
ustalajqc, ze osk. Daniel B. nie dziatal w zamiarze pozbawienia Zycia Krzysztofa S., a
jedynie skutek ten, bedqcy nastepstwem jego zachowania opisanego w zarzucie, mogt i
powinien przewidziec i za to na podstawie art. 155 k.k. wzw. z art. 31 § 2 k.k. wymierzyt mu
kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolnosci, zaliczajqc na jej poczet, na podstawie art. 63 § 1
k.k., okres tymczasowego aresztowania osk. Daniela B. od dnia 12.11.2008r. do dnia
15.10.2009r.

Uzasadnienie
Daniel B. zostat oskarzony o to, ze w dniu 10 listopada 2008 r. w O., woj.
dolnoslaskiego, w zamiarze pozbawienia zycia Krzysztofa S., poprzez duszenie r¢gkami za
szyje spowodowat u niego obrazenia w postaci podbiegnie¢ krwawych ksztattu kraglego,
zlewajacych si¢ ze soba, zlokalizowanych na bokach szyi, otarcia naskérka w okolicy
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wyniostosci krtaniowej, podbiegnie¢ krwawych w tkankach migkkich szyi, a w nastgpstwie
jego zgon w wyniku zagardlenia, przy czym mial on ograniczona w stopniu znacznym
zdolnos$¢ rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania swoim postgpowaniem.

tj. o czyn z art. 148 § 1 k.k. w zw. z art. 31 § 2 k.k.

Sad Okregowy w J. wyrokiem z dnia 16 lipca 2009 r., sygn. akt: III K 65/09 uznat
oskarzonego Daniela B. za winnego popetnienia zarzucanego mu czynu opisanego w czesci
wstepnej wyroku z tym, iz przyjat, ze dziatat on z zamiarem ewentualnym spowodowania
$mierci Krzysztofa S. i1 za to na podstawie art. 148 § 1 k.k. w zw. z art. 31 § 2 k.k., przy
zastosowaniu art. 60 § 11§ 6 pkt 1 k.k., wymierzyt mu kare 6 lat pozbawienia wolnosci,
zaliczajac na jej poczet, na podstawie art. 63 § 1 k.k., okres tymczasowego aresztowania
oskarzonego od dnia 12 listopada 2008 r. do 16 lipca 2009 r.

Na podstawie art. 29 ustep 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze
zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz adw. Jana R. 1228,40 zt w tym 224,40 zt podatku
VAT, tytulem wynagrodzenia za nieoplacona obrong oskarzonego z urz¢du, a na podstawie
art. 624 § 1 k.p.k. 1 art. 17 ustgp 1 Ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o optatach w sprawach
karnych zwolnit oskarzonego od obowiazku poniesienia kosztow sadowych

Apelacje od tego wyroku wnidst obronca oskarzonego, zarzucajac razaca surowosé
orzeczone] kary pozbawienia wolno$ci 1 wnidst o zmiang wyroku przez znaczne jej
obnizenie. Na rozprawie apelacyjnej obronca oskarzonego wniost o wymierzenia kary 3 lat
pozbawienia wolnosci.

Sad Apelacyjny zwazyl co nast¢puje.

Apelacja obroncy osk. Daniela B. skarzy wyrok Sadu Okrggowego tylko w czesci
dotyczacej orzeczenia o karze, zarzucajac razaca surowos¢ kary pozbawienia wolnosci
wymierzonej osk. Danielowi B. za przypisana mu zbrodni¢ z art. 148 § 1 k.k. w zw. z art. 31
§ 2 k.k. Biorac jednak pod uwage okoliczno$ci podnoszone w uzasadnieniu tej apelacji, tak
ograniczony jej zakres budzi zdumienie. Jest zupehie tak, jakby apelujacy nie dostrzegal za
co (za jaki czyn) oskarzony zostatl skazany. Zaznaczajac najpierw w apelacji, ze nie
kwestionuje si¢ ,,...ustalen Sqdu Okregowego w zakresie przyczyn, przebiegu oraz skutkow
dziatania oskarionego, a_takze charakteru i stopnia jego winy, jak rowniez przyjetej

kwalifikacji prawnej czynu” (str. 2 apelacji), obronca oskarzonego wywodzi nastgpnie, ze

»---Skutek Smiertelny (pokrzywdzonego — przyp.S.A.) stanowil w istocie swojej

nieszczesliwy przyvpadek, jako skutek tarmoszenia pijanego-Spiqcego przez pijanego-

rozespanego, przy czym oskarzony zmierzal do uzyskania naleznego mu miejsca w swoim
tozku, stosujqc metode praktykowanq, ale ryzykownq, czego sobie naleZycie nie

uswiadamial ze wzgledu na swoj stan psychiczny. Oskarzony ztozyt od poczqtku szczere i
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zgodne z prawdq wyjasnienia oraz wspoltdziatat w dojsciu do prawdy o zdarzeniu, ktore
przerosto jego sposob pojmowania rzeczywistosci’(str. 2 apelacji).

Sprzecznos¢ obu wypowiedzi jest oczywista. Ta druga wyklucza nie tylko skazanie
oskarzonego za zbrodnig z art. 148 § 1 k.k., ale w ogole odpowiedzialno$¢ za przestgpstwo,
skoro zdarzenie (i powstaly w nim skutek) miato by¢ ,nieszczesliwym wypadkiem”,
»przerastajacym sposob pojmowania rzeczywisto$ci” przez oskarzonego.

Tak przedstawiajaca si¢ apelacja obroncy osk. Daniela B. w konfrontacji z trescia
przepisu art. 440 k.p.k. obligowata Sad Apelacyjny do catosciowej kontroli wyroku Sadu
Okregowego.

Czyniac powyzsze stwierdzi¢ nalezy, ze na podstawie dowoddéw przeprowadzonych
na rozprawie glownej Sad Okregowy bezbtednie ustalit okoliczno$ci poprzedzajace czyn
oskarzonego, sposob zachowania si¢ oskarzonego w stosunku do pokrzywdzonego przed
czynem i ich wzajemne relacje z okresu wczesniejszego, powody czynu oraz sposéb jego
wykonania i1 powstajace skutki. Nie mozna natomiast podzieli¢ ustalen Sadu Okrggowego o
podmiotowe] stronie czynu oskarzonego, ze dzialal on z zamiarem ewentualnym
spowodowania $mierci pokrzywdzonego. Takie ustalenie opiera si¢ na wnioskach co do
stanu $wiadomosci oskarzonego, w zakresie akceptowanych przez niego skutkow
podejmowanego czynu przeciwko pokrzywdzonemu Krzysztofowi S., ktérym mozna
skutecznie zarzuci¢ dowolno$¢ oraz obraze przepisu art. 5 § 2 k.p.k., polegajaca na nie
powzigciu zadnych watpliwosci co do zamiaru oskarzonego pozbawienia zycia
pokrzywdzonego, podczas gdy w realiach sprawy, ograniczonej z przyczyn chorobowych w
stopniu znacznym poczytalnosci oskarzonego, takie watpliwosci ewidentnie powstaja 1 sa
one nieusuwalne.

W sprawie jest bezsporne, ze oskarzony kolegowal si¢ z pokrzywdzonym
Krzysztofem S. 1 obaj byli wzgledem siebie zyczliwi. Nie bylo migdzy nimi zadnego
konfliktu ani wasni. W dniu zdarzenia oboje najpierw pomagali sasiadowi oskarzonego,
Zygmuntowi B., w usunigciu usterki w mieszkaniu, a potem wspolnie pili alkohol, co takze
przebiegato bez jakiegokolwiek nieporozumienia. Wreszcie sam czyn oskarzonego,
polegajacy na dwukrotnym uderzeniu pokrzywdzonego w twarz, a nastgpnie na ucisnigciu
g0 za szyje 1 przesunigciu na kanapie, nie byt dyktowany niech¢cia do pokrzywdzonego i
nie wynikal z zamiaru uczynienia mu jakiejkolwiek krzywdy, lecz chodzito wylacznie o
spowodowanie przesuni¢cia si¢ pokrzywdzonego na kanapie 1 zrobienie miejsca
oskarzonemu, ktory zgodzit si¢ przenocowac pokrzywdzonego i razem z nim spaé na jednej
kanapie, bo innego postania w mieszkaniu nie mial. Bezsporne jest rowniez, co bez
watpliwosci stwierdza biegly z zakresu medycyny lek.med. K. D., ze wykonany przez
oskarzonego ucisk na szyj¢ pokrzywdzonego nie byt mocny (byt ,,ponizej sredniej”, k. 246
odw.) 1 znaczacy wpltyw na wystapienie skutku $miertelnego pokrzywdzonego mial stan
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jego nietrzezwos$ci, wynoszacy az 4,6 %o alkoholu we krwi. Biegly dodal, ze gdyby
pokrzywdzony byt trzezwy najprawdopodobniej by przezyt (140, 26 odw.). Taki sposob
zachowania si¢ oskarzonego zdecydowanie przeczy zamiarowi zabdjstwa. Wniosek ten
wspiera zlozona przyczyna skutku $miertelnego pokrzywdzonego, ktory nie przedstawia si¢
jako typowe 1 oczywiste, tatwe do uswiadomienia sobie, nastgpstwo czynu oskarzonego.
Stad tez nie mozna podzieli¢ stanowiska Sadu Okrggowego, ze brak reakcji oskarzonego na
odruchowe ,,zatrzepanie” nogami przez pokrzywdzonego w momencie uscisku na szyje i
wyciek z jego nosa $luzu, przez co oskarzony miat wyrazi¢ ,,swoisty rodzaj oboj¢tnosci na
to co si¢ stanie z pokrzywdzonym” (str.5 uzasadnienia wyroku S.0O.), oznaczat akceptacje
dla skutku $miertelnego. Wniosek Sadu Okrggowego bylby do przyjecia, gdyby z cala
pewnoscia mozna bylo ustali¢, ze oskarzony rzeczywiscie byl $wiadom mozliwosci
spowodowania swoim czynem S$mierci pokrzywdzonego, a to podniesione wyzej
okolicznos$ci zdecydowanie ostabiaja i czynia takie ustalenie wysoce watpliwym. W realiach
sprawy oskarzonego 1 biorac pod uwage jego psychofizyczne zdolnosci do przewidywania
skutkéw okreslonych zachowan, nie trafia takze argument, ze ,przecietnie doswiadczony
cztowiek nawet jak w przypadku oskarzonego nie posiadajqcy wiedzy z zakresu medycyny i
pierwszej pomocy musi sobie zdawac sprawe z tego, Ze przytrzymywanie przez diuzszy czas
za szyje nawet ze stosunkowo niewielkq silq moze spowodowac zatrzymanie oddechu, a w
konsekwencji smier¢”. Akcentowana przez Sad Okrggowy powinnos¢ ,,zdawania sobie
sprawy” ze skutkow podejmowanych zachowan nie musi oznaczaé, ze tak jest w
rzeczywistosci. Powinno$¢ i mozliwos¢ przewidzenia skutku stanowiacego znamig
czynu zabronionego charakteryzuje nieumys$lnos¢ (zob. art. 9 § 2 k.k.) i nie wystarcza
dla przyjecia zamiaru ewentualnego. Przyjecie zamiaru musi opiera¢ si¢ na pewnym
ustaleniu, Ze okreSlony skutek byl rzeczywiscie wyobrazony przez konkretnego
sprawce i akceptowany, a nie jedynie mozliwy do wyobrazenia. Zamiaru nie mozna
bowiem domniemywac¢ ani domysla¢ si¢ 1 jakiekolwiek watpliwosci w tej mierze, ktoérych
usung¢ nie mozna, podlegaja rozstrzygnigciu w oparciu o przepis art. 5 § 2 k.p.k
Powyzszemu wnioskowaniu Sadu Okregowego mozna zarzucié tez to, ze przyjmuje w jego
podstawie ustalenie, ze chodzi o wyobrazenie $miertelnego skutku powstajacego w wyniku
Sprzytrzymywania przez diuzszy czas za szyje pokrzywdzonego”, co w sprawie nie miato
miejsca, bowiem, jak to wczes$niej ustalono, oskarzony uciskal szyje pokrzywdzonego, z
niewielka sita, od 5 do 20 sekund (str. 2 uzasadnienia S.0O.). Niemozno$¢ jednoznacznego
rozstrzygnigcia czy ucisk trwat 5 sekund, czy 20 sekund, na podstawie art. 5 § 2 k.p.k.
obliguje do przyjecia tej pierwszej wielkosci, co jest okolicznoscia podwazajaca wniosek
Sadu Okrggowego w kwestii zamiaru oskarzonego, a nie, jak to przyjeto, okoliczno$cia
dowodzaca istnienie zamiaru spowodowania $mierci pokrzywdzonego. Pozostaje wreszcie
sam oskarzony 1 wlasciwe jemu zdolno$ci rozumienia znaczenia podejmowanych
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zachowan. Sad Okregowy w rozwazaniach nad podmiotowa strona czynu oskarzonego
pomija dowod z opinii bieglych psychiatrow, ktorzy stwierdzili u oskarzonego uszkodzenie
CUN zwiazane z przebytym zabiegiem neurochirurgicznym i krwiakiem moézgu oraz
organiczne zaburzenia osobowosci 1 niski intelekt, co skutkowato, ze w krytycznym czasie
mial on w stopniu znacznym ograniczona zdolno$¢ rozpoznania znaczenia czynu 1
pokierowania swoim postgpowaniem. Nie jest wigc oskarzony tym ,,przecigtnie
doswiadczonym cztowiekiem”, ktory ,,bez wiedzy z zakresu medycyny i pierwszej pomocy”
potrafi rozezna¢ niebezpieczenstwa wynikajace z zachowan, ktére nie sa typowe, co
przyjmuje Sad Okrggowy, przypisujac oskarzonemu dziatanie z zamiarem pozbawienia
zycia pokrzywdzonego (str. 5 uzasadnienia wyroku S.0.). Jest to wniosek, ktory w swietle
opinii psychiatrycznej o oskarzonym nie przekonuje i nie potwierdza, w sposob pewny i nie
pozostawiajacy zadnych watpliwosci, zamiaru oskarzonego popetnienia przypisanej mu
zbrodni z art. 148 § 1 k.k. On sam od poczatku postgpowania stanowczo i konsekwentnie
wyjasnia, ze nie chciat i nie godzit si¢ na Smier¢ pokrzywdzonego; ze skutku takiego nigdy
nie przewidywat 1 stanowil on dla niego zaskoczenie. Przedstawione wyzej dowody 1
wynikajace z nich okoliczno$ci nie pozwalaja na stanowcze i pewne podwazenie tych
wyjasnien oskarzonego, co dopiero pozwolitoby zaakceptowac ustalenia Sadu Okrggowego
1 skazanie oskarzonego za zbrodnig z art. 148 § 1 k.k. Dlatego tez Sad Apelacyjny, dziatajac
na podstawie art. 440 k.p.k., zmienil zaskarzony wyrok na korzy$¢ oskarzonego poza
zakresem wniesionej przez jego obroncg apelacji i uznal go za winnego nieumys$lnego
powodowania $mierci pokrzywdzonego Krzysztofa S. Oskarzony niewatpliwie naruszyt
wymagane w realiach podejmowanego czynu w stosunku do pokrzywdzonego reguty
ostrozno$ci, w obchodzeniu si¢ z jego dobrami chronionymi prawem, jak zycie i zdrowie,
za$ okoliczno$ci na podstawie ktorych Sad Okregowy ustalat zamiar oskarzonego pozwalaja
stwierdzi¢, ze $mieré pokrzywdzonego nie wykraczata poza granice mozliwosci jej
przewidzenia i mozna byto od oskarzonego tego wymagac. Sam oskarzony wyjasnial, ze jak
,»podduszat pokrzywdzonego byt porzadnie wk..ny” (k. 49 — 51), co w powigzaniu z
wiadomym stanem znacznej nietrzezwosci pokrzywdzonego oraz jego odruchami na uscisk
za szyje, daje podstawe do postawienia oskarzonemu takich wymagan i uczynienia go
odpowiedzialnym za $mier¢ pokrzywdzonego.

Przypisujac osk. Danielowi B. przestgpstwo z art. 155 k.k. Sad Apelacyjny
wymierzyt mu kar¢ 3 lat pozbawienia wolno$ci, uznajac taka kare za odpowiadajaca
stopniowi winy oskarzonego i wiasciwa z punktu widzenia pozostalych okoliczno$ci
decydujacych o tej czgsci wyroku, prawidlowo ocenionych przez Sad Okrggowy. Nalezy
podkresli¢, ze przy kwalifikacji czynu oskarzonego jako nieumy$lnego spowodowania
$mierci pokrzywdzonego, stopien winy oskarzonego, wynikajacy z mozliwego do
postawienia mu zarzutu postgpowania naruszajacego reguly ostroznosci, jest stosunkowo
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wysoki. Fakt za$, ze dzialat on w ograniczonej w stopniu znacznym poczytalnosci, stopnia
tego zasadniczo nie niweluje, bowiem ograniczona poczytalno$¢ oskarzonego miata
znaczacy wplyw na odrzucenie umys$lnosci jego czynu.

O kosztach nieoptaconej obrony z urz¢du oskarzonego za postgpowanie odwolawcze
orzeczono na podstawie art. 29 prawa o adwokaturze (Dz.U. z 2002 r. Nr 123, poz. 1058 ze
zm.) 1 § 2 ust. 3, 14 ust. 1 pkt 5 oraz § 20 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnos$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U. Nr 163, poz.
1348 z po6zn. zm.). Oskarzonego zwolniono od obowiazku poniesienia kosztéw za
postgpowanie odwotawcze bowiem nie jest on w stanie obowiazku tego wykonac.

Zasady wymiaru kary i Srodkow karnych

158.
art. 53 k.k.

Okolicznos¢, ktora stanowi znami¢ czynu zabronionego przez ustawe karng i zostala
juz uwzgledniona przez ustawodawce przy zakreslaniu granic ustawowego zagrozenia
(sankcji karnej), nie moze by¢ traktowana dodatkowo jako okoliczno$¢ wplywajaca na
wymiar kary w ramach tej wlasnie sankcji, chyba ze podlega stopniowaniu co do
nasilenia lub jakosci.

Sad Apelacyjny we W. po rozpoznaniu w dniu 9 wrze$nia 2009 r., sprawy Beaty P.
oskarzonej z art. 148 § 1 k.k. w zw. z art. 31 § 2 k.k., z powodu apelacji wniesionej przez
prokuratora i oskarzona od wyroku Sadu Okrggowego we W. z dnia 6 maja 2009 r. sygn.
akt I11 K 84/09:
zmienil zaskarZiony wyrok w ten sposob, Ze orzeczonq wobec oskarzonej Beaty P. kare
pozbawienia wolnosci obnizyl do lat 3 (trzech) zaliczajqc na poczet tej kary okres
rzeczywistego pozbawienia wolnosci oskarzonej w niniejszej sprawie od dnia 25 grudnia
2008 r. do dnia 9 wrzesnia 2009 r., zas w pozostatej czesci zaskarzony wyrok utrzymat w

mocy.

Uzasadnienie
Sad Okregowy we W. rozpoznal sprawe Beaty P. oskarzonej o to, ze:
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w dniu 25 grudnia 2008 r. w O. dziatajac w zamiarze pozbawienia Tadeusza K. zycia,
zadata mu cios nozem w przednia powierzchnig klatki piersiowej powodujac powstanie rany
ktutej o dlugosci 10-11 cm z przektuciem przestrzeni migdzyzebrowej pomigdzy 1V 1 V
zebrem oraz przektuciem przedniej $ciany worka osierdziowego, a takze przedniej i tylne;j
$ciany komory serca z obecnos$cia ptynnej krwi ze skrzepami w worku osierdziowym oraz w
lewej jamie optucnowej, ktora byta przyczyna naglej, gwattownej $mierci pokrzywdzonego
z nastgpowym wykrwawieniem, przy czym tempore criminis miala ona ograniczong w
stopniu  znacznym zdolno$¢ rozpoznania znaczenia czynu 1 pokierowania swoim
postgpowaniem,;

tj. o czyn z art. 148 § 1 k.k. w zw. z art. 31 § 2 k.k.

Po rozpoznaniu tej sprawy Sad Okrggowy we W. wyrokiem z dnia 6 maja 2009 r.
uznatl oskarzona Beat¢ P. za winng zarzucanego jej czynu, przyjmujac iz dziatata z
zamiarem bezposrednim pozbawienia zycia i za to na podstawie art. 148 § 1 k.k. w zw. z
art. 31 § 2 kk. przy zastosowaniu art. 60 § 1 1 § 6 pkt 1 kk. wymierzyt jej karg 6 lat
pozbawienia wolnosci.
Ponadto:
- na podstawie art. 62 kk. orzekl wykonanie orzeczonej wobec oskarzonej kary
pozbawienia wolno$ci w systemie terapeutycznym,
- na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczyt oskarzonej na poczet kary pozbawienia wolnosci
okres tymczasowego aresztowania od 25 grudnia 2008 r. do 6 maja 2009 r.,
- na podstawie art. 44 § 2 k.k. 1 art. 230 § 2 k.p.k. orzekt o dowodach rzeczowych,
- zwolnit oskarzona od kosztéw sadowych.

Wyrok powyzszy zaskarzyli Prokurator Rejonowy w O. oraz obronca oskarzone;j.

Apelacja prokuratora zarzucatla (dostowny cytat) ,razaca niewspotmiernosc
wymierzonej oskarzonej Beacie P. kary 6 lat pozbawienia wolnoSci za przypisane jej
przestgpstwo wynikajaca z zastosowania instytucji nadzwyczajnego ztagodzenia kary — art.
60 § 1 1§ 6 pkt 1 k.p.k., podczas gdy prawidtlowa ocena zgromadzonego materiatu
dowodowego, a takze dyrektywy wynikajace z tresci art. 53 k.k. sprzeciwiaja si¢
stosowaniu art. 60 § 11 § 6 pkt 1 k.k. 1 przemawiaja za orzeczeniem wobec oskarzonej
Beaty P. surowszej kary pozbawienia wolno$ci w granicach ustawowego zagrozenia
przypisanego jej czynu zabronionego”.

Podnoszac wskazany zarzut apelujacy wniost o ,,zmian¢ zaskarzonego wyroku w
zakresie kary poprzez wymierzenie oskarzonej Beacie P. za zarzucany jej czyn kary 12 lat
pozbawienia wolno$ci”.
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Apelacja obroncy Beaty P. zarzucata (dostlowny cytat): ,,razaca niewspotmiernos¢
wymierzonej oskarzonej Beacie P. kary 6 lat pozbawienia wolno$ci za przypisane jej
przestepstwo wynikajacej z faktu, 1z jakkolwiek kara ta miesci si¢ w granicach ustawowego
zagrozenia przy zastosowaniu instytucji nadzwyczajnego jej ztagodzenia, to nie uwzglg¢dnia
jednak w sposob prawidlowy wilasciwosci 1 warunkow osobistych sprawcy, co w
konsekwencji powoduje, iz jej dolegliwos¢ przekracza stopien winy oskarzone;j”.

Podnoszac wskazany zarzut apelujacy wniost o ,,zmiang zaskarzonego wyroku
poprzez wymierzenie oskarzonej kary 3 lat pozbawienia wolno$ci oraz zaliczenie okresu
zatrzymania 1 tymczasowego aresztowania na poczet orzeczonej kary pozbawienia
wolnosci”.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nast¢puje.

Co do apelacji prokuratora — apelacja ta nie zastuguje na uwzglednienie. Autor
omawianego S$rodka odwolawczego nie przedstawit przekonujacych argumentéw
przemawiajacych za zaostrzeniem orzeczonej wobec oskarzonej Beaty P. kary pozbawienia
wolnosci. Z jednej strony apelujacy catkowicie zignorowal istniejace w odniesieniu do
oskarzonej bardzo wazne okoliczno$ci tagodzace, z drugiej za$ zaprezentowal chybione
argumenty na poparcie zlozonego przez siebie wniosku w kwestii wymiaru kary. Dobitnym
tego wyrazem jest nastgpujacy fragment srodka odwolawczego zawarty na stronie 4 in fine
(k. 371): ,,Wskaza¢ bowiem nalezy, iz dokonujqc gradacji stopnia spolecznej szkodliwosci
czynu oskarzonej, Sqd I instancji mato wnikliwie wzigl pod rozwage aspekty majqce wplyw
na prawidtowq ocene tego stopnia. Zgodnie z tresciq art. 115 § 2 k.k., stopien spolecznej
szkodliwosci czynu sprawcy okresla m.in. rodzaj i charakter naruszonego dobra, sposob i
okolicznosci popetnienia czynu, posta¢ zamiaru i motywacja sprawcy. W odniesieniu do
przestgpstwa popetnionego przez Beate P. kaida 7 wymienionych przestanek dowodzi, iz
czyn oskarionej odznacza sig bardzo wysokim stopniem spolecznej szkodliwosci czynu,
bowiem jej dziatanie godzito w najcenniejsze dobro chronione prawem tj. Zycie czlowieka.
Okolicznos¢ ta zatem powinna mie¢ donioste znaczenie przy ustalaniu przez Sad I instancji
stopnia materialnej przestanki przestgpstwa popetnionego przez oskarzona. Biorac bowiem
pod uwage powyzsze, nie mozna podzieli¢ stanowiska Sadu, jakoby stopien spotecznej
szkodliwosci czynu Beaty P. uzasadniat twierdzenie, iz najnizsza kara za przypisane
przestgpstwo bylaby niewspotmiernie surowa”.

Z cytowanego fragmentu apelacji wynika, iz w ocenie oskarzyciela publicznego
gtowna przestanka przemawiajaca za zaostrzeniem orzeczonej wobec oskarzonej kary
pozbawienia wolnosci jest okolicznos¢, ze ,, ...jej dziatanie godzilo w najcenniejsze dobro
chronione prawem tj. zycie cztowieka”.

Poglad prezentowany z owej kwestii przez autora apelacji jest catkowicie biedny,
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albowiem z ugruntowanego stanowiska doktryny i judykatury wynika jednoznacznie, ze
okolicznos¢, ktora stanowi znami¢ czynu zabronionego przez ustawe¢ karng i zostala
juz uwzgledniona przez ustawodawce przy zakreslaniu granic ustawowego zagrozenia
(sankcji karnej), nie moze by¢ traktowana dodatkowo jako okoliczno$¢ wplywajaca na
wymiar kary w ramach tej wlasnie sankcji, chyba ze podlega stopniowaniu co do
nasilenia lub jakosci.

Skoro zatem Beata P. odpowiada za czyn z art. 148 §1 k.k., a wigc z przepisu
chroniacego dobro jakim jest zycie cztowieka, a przepis ten z tego powodu (z uwagi na
przedmiot ochrony) zostal zaopatrzony przez ustawodawce w odpowiednia sankcj¢ karna,
fakt ze dzialanie oskarzonej bylo skierowane przeciwko takiemu wiasnie dobru
chronionemu prawem (tj. przeciwko zyciu czlowieka), nie moze by¢ dodatkowo uznany za
okoliczno$¢ obcigzajaca, wptywajaca na wymiar kary w ramach sankcji okre§lonej we
wskazanym przepisie. Inaczej moéwiac, ta sama przeslanka (ochrona dobra chronionego
prawem w postaci zycia cztowieka), nie moze jednoczes$nie implikowa¢ rozmiaru sankcji
karnej przewidzianej za przestgpstwo godzace w owo dobro (to jest sankcji okreslonej za
czyn z art. 148 § 1 k.k.) 1 rownolegle w ramach ustanowionego w tym zakresie zagrozenia
stanowi¢ okolicznos$ci obciazajacej, wptywajacej na zaostrzenie kary za tego rodzaju czyn.

Z tych wzgledow prezentowany w omawianej kwestii poglad autora apelacji nalezato
uznac za catkowicie bezzasadny.

Z powyzszym zagadnieniem wiaze si¢ kolejny fragment apelacji, w ktorym autor
wywodzi, iz ,,Pobudki jakimi kierowala si¢ oskarzona nie mogq ... zastugiwacé¢ na
uwzglednienie, albowiem pomimo istniejqcych u oskarzonej zaburzen w sferze emocjonalnej
niedopuszczalng i wysoce nagannq byla reakcja na zachowanie pokrzywdzonego” (str. 5 in
fine apelacji, k. 372).

Owa przedstawiona przez apelujacego jako ,niedopuszczalna i wysoce naganna”
reakcja oskarzonej, czyli inaczej mowiac jej zachowanie tempore criminis zostalo juz
przeciez zakwalifikowane jako czyn zabroniony, zdefiniowany w kodeksie karnym jako
przestgpstwo z art. 148 § 1 k.k., zaopatrzony przez ustawodawce we wilasciwa sankcje
karna. W cytowanym fragmencie apelujacy powiela zatem biad logiczny, o ktorym byta
uprzednio mowa.

Oskarzyciel publiczny postulujac zaostrzenie orzeczonej wobec Beaty P. kary,
odwoluje si¢ nadto do dotyczacych oskarzonej opinii psychiatrycznej i psychologicznej,
dokonujac jednak wybiorczej 1 mato doktadnej analizy owych dowodow (vide str. 4 in
principio apelacji, k. 371).

Nie jest prawda — jak wywodzi apelujacy — ze oskarzona ,,zastaniata sie¢ niepamieciq
przy kluczowych pytaniach dotyczqcych zdarzenia”, co oskarzyciel publiczny uznaje jako
jedna z okoliczno$ci obciazajacych. Biegli psychiatrzy podczas rozprawy w dniu 6 kwietnia
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2009 r. stwierdzili bowiem w tym zakresie, iz ,,My uwazamy, Ze oskarzona byla w stanie
dekompensacji, napiecia emocjonalnego, ktore moZe uposledzaé zapamietywanie i te dwa
czynniki — stan napiecia emocjonalnego i upicia alkoholowego mogq by¢ odpowiedzialne za
fragmentaryczny brak pamieci” (k. 313v). Wprawdzie w dalszej czg$ci opinii biegli uznali,
ze owa niepami¢¢ moze by¢ tez wynikiem przyjetej przez oskarzong linii obrony, jednakze
faktu tego nie stwierdzili kategorycznie, lecz zatozyli to jedynie jako hipotezg. Interpretacja
taka jawi si¢ wyraznie na tle przytoczonego wczesniej stanowiska bieglych w owej kwestii.
W $wietle powotanych opinii nie mozna tez zaliczy¢ do okolicznos$ci obciazajacych (jak
czyni to apelujacy) zbornego — wedlug prokuratora — dzialania oskarzonej w trakcie
zdarzenia, rozciagnigtego w czasie (str. 4 in principio apelacji).

W opinii pisemnej biegli psychiatrzy stwierdzili bowiem we wnioskach koncowych
co nastgpuje: ,,Dzialania opiniowanej w krytycznym czasie byly wynikiem zaburzen
osobowosci, obniionej kontroli intelektu nad emocjami” (str. 4 opinii, k. 199).

Owo wyeksponowane wyzej stanowisko bieglych co do stanu emocjonalnego
oskarzonej tempore criminis, ma w niniejszej sprawie bardzo istotne znaczenie. Bedzie o
tym mowa w dalszej czgsci uzasadnienia, zwiazanej z apelacja obroncy Beaty P.
Przytoczone stwierdzenie bieglych przeczy jednak lansowanej przez apelujacego tezie, ze
dziatanie oskarzonej w chwili czynu byto zborne, a zatem przemyslane (wyrachowane).

Wbrew stanowisku apelujacego trudno rowniez poczytywaé¢ za okoliczno$¢
obciazajaca brak wyrazonej przez oskarzona skruchy, jesli zwazy¢ jej stan emocjonalny w
czasie zdarzenia, a takze struktur¢ jej osobowosci, na ktéra wptyw maja dwa zasadnicze
czynniki — uszkodzenie CUN 1 nieprawidlowe oddziatywania srodowiskowe (vide pisemna
opinia psychiatryczna str. 4, k. 199).

Twierdzenie autora apelacji — w konteks$cie wskazanych wyzej okolicznosci — ze
dziatanie Beaty P. tempore criminis bylo przemyslane (str. 5 apelacji), co w istotny sposob
wplywa na stopien jej zawinienia, jest calkowicie gotostowne 1 oderwane od zebranych w
sprawie dowodow. Chodzi tu glownie o wspomniane wczesniej opinie bieglych, jak 1
wyjasnienia samej oskarzonej dotyczace jej uprzednich bardzo traumatycznych przezy¢
psychicznych, ktore odcisnety niewatpliwie silne pigtno na jej sferze emocjonalnej. Fakty te
(zwiazane z przezyciami oskarzonej), biegli psychiatrzy uwzglednili w swojej opinii,
diagnozujac u Beaty P. ograniczona w stopniu znacznym poczytalno$¢ w rozumieniu art. 31
§ 2 k.k. (vide k. 313v in fine).

W dalszej czgsci apelacji (str. 6) autor powiela sformutowane wczesniej przez siebie
zarzuty, wskazujac na brak skruchy i krytycyzmu wobec popetlionego przestgpstwa ze
strony oskarzonej. Apelujacy nie dostrzega przy tym jednak okolicznos$ci, o ktérych byta
uprzednio mowa, a to stanu emocjonalnego oskarzonej w chwili zdarzenia oraz struktury jej
osobowos$ci (zwiazanej m.in. z uszkodzeniem CUN). Zachowanie Beaty P. zar6wno w
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czasie czynu jak i po jego popetnieniu musi by¢ oceniane z uwzglednieniem wskazanych
okolicznos$ci, a nie w sposéb oderwany od nich, jak czyni to oskarzyciel publiczny we
wniesionym przez siebie srodku odwotawczym.

Nie moga rowniez trafi¢ do przekonania argumenty odwotlujace si¢ do prewencji
ogollnej (str. 6-7 apelacji), albowiem jest rzecza oczywista, iz wzglad na spoleczne
oddziatywanie kary nie ma prymatu nad prewencja indywidualna. W niniejszej sprawie —
majac na wzgledzie dotyczace oskarzonej okolicznosci tagodzace, catkowicie zignorowane
przez oskarzyciela publicznego (o czym wspomniano na wstgpie) — argumenty zwiazane z
prewencja ogolna (wzglad na spoteczne oddziatywanie kary), traca na znaczeniu, w zwiazku
z czym nie moga stanowi¢ przestanki przemawiajacej za zaostrzeniem wymierzonej
oskarzonej kary.

Reasumujac nalezy stwierdzi¢, iz autor omawianej apelacji nie przedstawit
przekonujacych argumentow, ktére moglyby skutecznie uzasadni¢ postulat podwyzszenia
orzeczonej wobec Beaty P. kary pozbawienia wolnosci. Z tych wzgledow Sad Apelacyjny
uznat tg apelacje za bezzasadna.

Co do apelacji obroncy oskarzonej Beaty P. — apelacja ta zastuguje na
uwzglednienie. Zgodzi¢ nalezy si¢ ze stanowiskiem autora omawianego S$rodka
odwolawczego, 1z w odniesieniu do oskarzonej istnieje szereg waznych okolicznos$ci
tagodzacych, ktore nie zostaty dostatecznie uwzglednione przez Sqd meriti przy wymiarze
kary.

Na wstepie godzi si¢ podniesc, iz po zastosowaniu wobec oskarzonej (na podstawie
art. 60 § 11§ 6 pkt 1 kk.) instytucji nadzwyczajnego zlagodzenia kary, dotyczaca jej
sankcja ustawowa, zamyka si¢ w nastgpujacych granicach — od 2 lat 1 7 miesigcy
pozbawienia wolnosci (czyli 1/3 dolnej granicy zagrozenia z art. 148 § 1 k.k.), do 7 lati 11
miesiecy pozbawienia wolnosci (tj. ponizej dolnej granicy ustawowego zagrozenia z art.
148 § 1 k.k.).

Sad Okregowy wymierzyt oskarzonej karg 6 lat pozbawienia wolnosci, a zatem karg
oscylujaca w gornej granicy tak opisanego zagrozenia ustawowego, nie uzasadniajac
jednakze w sposob nalezyty takiego wlasnie wymiaru owej kary. W szczegolnosci Sad ten
nie uwzglednit we wihasciwym stopniu istniejacych w odniesieniu do Beaty P. szeregu
bardzo waznych okoliczno$ci fagodzacych.

Majac na uwadze powyzsze trzeba zacza¢ od stwierdzenia, ze gtowna przyczyna
determinujaca dzialanie oskarzonej tempore criminis bylo prowokacyjne zachowanie
pokrzywdzonego. Zachowanie to Sqd meriti okreslit eufemistycznie jako ,,niezgodne z wolg
oskarzonej” (vide str. 15 in fine uzasadnienia wyroku), tymczasem nazywajac rzecz po
imieniu dziatanie to nosito znamiona bardzo powaznego przestepstwa stypizowanego w art.
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197 § 2 k.k. W stosunku zatem do tak zdefiniowanej przyczyny sprawczej, nalezy oceniac
zachowanie oskarzonej w krytycznym czasie 1 mierzy¢ stan jej napig¢cia emocjonalnego w
chwili zdarzenia. Na stan ten wplyw miato nie tylko zachowanie pokrzywdzonego tempore
criminis, ale takze zalegajace u oskarzonej negatywne przezycia emocjonalne z przesztosci,
zwigzane z traktowaniem jej przez bylego meza, jak rowniez zwigzane z dokonanym na niej
we wczesne] mlodosci gwattem. Owe traumatyczne zdarzenia z przeszilosci, Beata P.
opisata sktadajac wyjasnienia w postepowaniu przygotowawczym (k. 89) oraz na rozprawie
odwotawczej (k. 423v). Wyjasnienia oskarzonej w tym zakresie nie sa kwestionowane co do
wiarygodnosci przez oskarzyciela publicznego, nie ma zatem zadnych powodow aby
odmowi¢ im wiary. Podane w owych wyjasnieniach przez oskarzona fakty zostaty
uwzglednione przez biegtych psychiatrow w toku opiniowania (vide k. 313v in fine).

Majac na wzgledzie wskazana wyzej okolicznos¢ (wptywajaca w istotny sposob na
wymiar orzeczonej wobec oskarzonej kary), nalezy dobitnie podkresli¢ dwie nastgpujace
kwestie:

1. Prowokacyjne zachowanie osoby pokrzywdzonej w stosunku do sprawcy
przestgpstwa stanowi istotna okoliczno$¢ tagodzaca, co wynika zaréwno ze stanowiska
doktryny, jak i judykatury (vide Komentarz do Kodeksu karnego pod redakcja A. Zolla,
Zakamycze 2004 1., tom I, str. 822-823 teza 49 i str. 857 teza 128).

2. Stan emocjonalny oskarzonej tempore criminis jesli nawet nie osiagnal — jak
twierdza biegli psychiatrzy — stanu silnego wzburzenia, o ktorym mowa w art. 148 § 4 k k.,
to z pewnos$cia zblizyt si¢ do niego na niewielka odlegto$¢. Sami psychiatrzy stwierdzili
przeciez, 1z ,,Dzialania opiniowanej w krytycznym czasie byly wynikiem zaburzen
osobowosci, obniionej kontroli intelektu nad emocjami” (str. 4 opinii pisemnej, k. 199).

Majac na uwadze przytoczony fragment opinii biegtych psychiatrow, trzeba wskazac,
ze istota silnego wzburzenia jest stan psychiczny, w ktorym procesy emocjonalne zyskuja
przewage nad intelektem do tego stopnia, iz sprawca dziata pod wplywem emocji przy
ograniczonej funkcji kontrolnej rozumu. Silne wzburzenie, o ktérym mowa w art. 148 § 4
k.k. to proces emocjonalny przezywany jako tzw. afekt fizjologiczny. Tak zdefiniowany
stan emocjonalny wywolany okreslonym czynnikiem zewngtrznym stanowi wynik
indywidualnych odczu¢ sprawcy, zaleznych od jego odpornosci psychicznej, temperamentu,
umiejetnosci, panowania nad soba oraz innych wrodzonych lub nabytych wilasciwosci
indywidualnych. A. Marek w Komentarzu do Kodeksu karnego (Kodeks karny -
Komentarz, Wyd. IV 2007 r., LEX) na kanwie art. 148 § 4 k.k. wywodzi co nastgpuje:
»Istotq silnego wzburzenia jest taki stan psychiczny, w ktorym przezywany przez sprawce
proces emocjonalny, wynikly ze szczegolnej sytuacji motywacyjnej, w istotnym stopniu
ogranicza kontrolne dziatanie intelektu (zob. wyrok SN z 2.11.1973 r., IV KR 392/72,
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OSNPG 1973, nr 8, poz. 114). Ze wzgledu na gwattownos¢ i intensywnosS¢ tego procesu,
uzywa sie — jako synonimu — okreslenia <<afekt>>. Najczesciej jest to proces krotkotrwaly,
gwattowana reakcja emocjonalna na silny bodziec, ktory jq wywolal. Zamiar zabdjstwa
podjety w takich warunkach okresla sie jako <<zamiar nagly>>" (dolus repentinus).
Jednak napiecie emocjonalne moze narasta¢ przez diuzszy czas (<<efekt narastajqcy w
czasie>>), znajdujqc ujscie w naglym wybuchu nawet pod wplywem pozornie blahego
bodzca”.

Dotyczaca oskarzonej opinia bieglych psychiatréw nie jest w pelni przekonujaca.
Biegli wywodza bowiem, iz zachowanie Beaty P. tempore criminis ,,byto wynikiem przede

wszystkim charakterystycznych dla niej wygorowanych zachowan emocjonalnych ... W
trudnych dla siebie sytuacjach oskarzona reaguje bardzo emocjonalnie ...”. (k. 314 in
principio).

Formulujac tego rodzaju opini¢ biegli nie wzigli jednak pod uwage okolicznosci, o
ktorej byta uprzednio mowa. Silne wzburzenie nie jest bowiem jedynie skutkiem zaistnienia
okreslonego stresogennego czynnika zewnetrznego, ale stanowi takze wynik
indywidualnych wtasciwosci sprawcy. Labilno$¢ emocjonalna oskarzonej, o ktorej
wspomnieli biegli na rozprawie (k. 314 in principio) stanowi niewatpliwie istotny czynnik
determinujacy jej zachowanie w krytycznym czasie i winna zosta¢é uwzgledniona jako
wazna okoliczno$¢ przy ocenie jej stanu emocjonalnego w owym czasie — w polaczeniu z
zalegajacymi u niej negatywnymi emocjami (o ktorych biegli rowniez wspomnieli na
rozprawie).

Biegli psychiatrzy wykluczajac u Beaty P. stan silnego wzburzenia stwierdzili, iz w
jej przypadku ,,nie bylo to dzialanie 7 ominigciem kontroli intelektu” (k. 314). Sqd meriti w
pelni zaakceptowal wydane w sprawie przez bieglych opinie (w tym psychiatryczna i
psychologiczng), uznajac, ze brak jest podstaw do zakwestionowania ich tresci (str. 10
uzasadnienia wyroku).

W ocenie Sadu Apelacyjnego wydana w niniejszej sprawie opinia psychiatryczna nie
charakteryzuje si¢ jednak jasno$cia 1 przejrzystoscia. Silne wzburzenie nie jest to bowiem
stan psychiczny, dla ktdrego zasadnicza cecha jest dzialanie sprawcy z ominigciem kontroli
intelektualne;.

Interpretujac uzyty przez bieglych termin ,,omini¢cie” jako roéwnoznaczny z
wylaczeniem kontrolnej funkcji intelektu, nalezaloby uznaé¢ ze sprawca dziatajacy w takim
stanie psychicznym jest catkowicie niepoczytalny (skoro jego funkcje intelektualne w
chwili czynu zostaly wylaczone). Tymczasem zgodnie z funkcjonujaca w nauce 1
orzecznictwie definicja silne wzburzenie to stan, w ktorym dominujace czynniki
emocjonalne wyraznie ograniczaja (a nie wylaczaja) kontrolne funkcje rozumu. Tak
wlasnie w istocie okreslili biegli psychiatrzy stan Beaty P. w opinii pisemne;j, stwierdzajac
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iz ,,Dziatania opiniowanej w krytycznym czasie byly wynikiem zaburzen osobowosci,
obnizonej kontroli intelektualnej nad emocjami” (str. 4 opinii, k. 199).

Watpliwosci w powyzszym kontekscie budzi réwniez to, ze biegli mimo iz z jedne;j
strony zdiagnozowali u oskarzonej stan ,,obnizonej kontroli intelektualnej nad emocjami”, z
drugiej uznali, ze jej dziatalnie tempore criminis byto ,,w zasadzie zborne” (k. 314).

Reasumujac nalezy stwierdzi¢, iz catoksztalt powyzszych okoliczno$ci prowadzi do
wniosku, ze w krytycznym czasie Beata P. dzialala w stanie zblizonym do silnego
wzburzenia, o ktorym mowa w art. 148 § 4 k.k., co nalezy uzna¢ jako istotng okolicznos¢
tagodzaca. Godzi si¢ przy tym dodaé, iz podjety przez oskarzona w zaistniatych w
krytycznym czasie warunkach zamiar trzeba uzna¢ jako zamiar nagly (dolus repentinus), co
nie moze by¢ bez znaczenia przy ocenie stopnia jej zawinienia.

Do okolicznosci tagodzacych nalezy nadto zaliczy¢ dotychczasowa niekaralnosé¢
oskarzonej i jej ogolnie zly stan zdrowia, zobrazowany przez zlozone na rozprawie
odwolawczej swiadectwo lekarskie (k. 422).

W tym stanie rzeczy — majac na uwadze caloksztalt powyzszych okolicznosci,
uwzgledniajac przy tym argumenty podniesione w apelacji przez obroncg oskarzonej — Sad
Apelacyjny zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze wysokos$¢ orzeczonej wobec Beaty
P. kary pozbawienia wolnosci obnizyt do lat 3.

Orzeczenie o kosztach sadowych za postgpowanie odwotawcze opiera si¢ o art. 624 §
1 k.p.k.

Koszty nieoptaconej obrony z urzgdu w postgpowaniu odwolawczym zasadzono od
Skarbu Panstwa na rzecz wystepujacego w drugiej instancji obroncy na podstawie art. 29
ustawy — prawo o adwokaturze.

CZESC SZCZEGOLNA

Przestepstwa przeciwko Zyciu i zdrowiu

159.
Art. 160 § 1-3 k.k., art 155 k.k.

Faza przygotowan do zabiegu zakonczenia cigzy przez cesarskie ciecie, od ktorego to
momentu dziecko poczete objete jest ochrona z przepisu art. 160 k.k. nalezng
czlowiekowi, to nie tylko czynnos$ci techniczne ale wystepujace lacznie: wskazania
medyczne do rozwigzania ciazy przez zabieg cigcia cesarskiego, gotowosS¢ rozwojowa
dziecka do samodzielnego funkcjonowania poza organizmem matki oraz gotowos¢
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matki do poddania si¢ takiemu zabiegowi.

Sad Apelacyjny we Wroctawiu po rozpoznaniu w dniu 15 pazdziernika 2008 r. sprawy
Ryszarda Z. oskarzonego z art. 228 § 3 kk, art. 228 § 1 kk, art. 228 § 4 kk, art. 271 § 1 kk,
art. 160 § 3 kk w zw. z art. 160 § 1 kk z powodu apelacji wniesionych przez prokuratora 1
oskarzonego od wyroku Sadu Okrggowego w L. z dnia 9 czerwca 2008 r. sygn. akt III K
29/07:

zmienil zaskarzony wyrok w ten sposob, Ze przyjal, iz zakaz orzeczony w punkcie X czesci
rozstrzygajqcej, za przypisane tam przestepstwa, dotyczy zajmowania stanowiska
ordynatora w zaktadach publicznej stuzby zdrowia oraz wykonywania zawodu lekarza, (...)
w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymat w mocy (...).

Z uzasadnienia
Ryszard Z. oskarzony zostat miedzy innymi o to, Ze;

w dniu 24 maja 2005 r. w L., jako ordynator Oddziatu Potozniczo — Ginekologicznego
Wojewodzkiego Szpitala Specjalistycznego w L. wiedzac o zagrozeniu plodu plci meskiej
choroba hemolityczna u bedacej w 38 tygodniu cigzy Marzeny J. odmowil, pomimo
istnienia takiej koniecznos$ci przyjecia w/wym. do Szpitala oraz zaniechal wykonania
koniecznych badan diagnostycznych majacych na celu oceng stanu ptodu i stwierdzenia
istnienia wskazan medycznych do rozwiazania ciazy cesarskim cigciem przez co
spowodowat rozstrdj zdrowia zagrazajacy jego zyciu,

to jest o przestepstwo z art. 157a § 1 kk

Sad Okregowy w L., wyrokiem z dnia 9 czerwca 2008 roku w sprawie II1 K 29/07
rozstrzygajac o powyzszym zarzucie aktu oskarzenia, uznat osk. Ryszarda Z. za winnego
czynu z art. 160 § 3 kk. w zw. z art. 160 § 1 k.k., polegajacego na tym, ze, dziatajac w
sposOb nieumyslny poprzez niedbalstwo (nie zachowujac swiadomie obowiazku wymaganej
ostroznosci) w dniu 24 maja 2005 r. jako ordynator Oddzialu Polozniczo -
Ginekologicznego Wojewddzkiego Szpitala Specjalistycznego w L. wiedzac o zagrozeniu
dziecka ptci meskiej choroba hemolityczna u bedacej migdzy 36 a 38 tygodniu ciazy
Marzeny J. odmoéwil przyjecia jej do szpitala w celu rozwiazania ciazy przez cesarskie
cigcie uzasadnione wzgledami medycznymi, a przede wszystkim nie przeprowadzit u tej
cigzarnej w ramach mozliwosci technicznych Szpitala Specjalistycznego w L. pelnej
diagnostyki stanu ptodu, a nadto nie poinstruowal matke dziecka o celowosci
niezwlocznego udania si¢ do Szpitala Klinicznego w W., w celu ewentualnego dokonczenia
przerwanej diagnostyki dobrostanu dziecka i rozwiazania ciazy, czym narazit dziecko
Marzeny J. na rozstrdj zdrowia zagrazajacy jego zyciu i za to na podstawie art. 160 § 3 kk
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wymierzyt mu karg¢ 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci (...).

Z wyrokiem w tej czgSci nie zgodzit si¢ oskarzony.
W imieniu oskarzonego Ryszarda Z. apelacj¢ wniesli jego obroncy, ktdrzy wyrokowi
Sadu Okregowego zarzucili:

1) obrazg przepisow prawa materialnego, a to art. 160 § 3 w zw. z art. z § 1 kk przez
niewlasciwe zastosowanie do ustalonego w niniejszej sprawie stanu faktycznego na
skutek btednego przyjecia, iz ochronie przewidzianej w tych przepisach podlega
zycie dziecka przed jego urodzeniem, a takze przez btedne przyjecie, ze z chwila
osiagnigcia zdolnosci do samodzielnego zycia poza organizmem matki dziecka
poczete znajduje si¢ w okresie porodu;

2) ()

Obroncy oskarzonego wniesli o zmiang zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie
oskarzonego od przypisanego mu czynu z art. 160 § 3 k.k. wzw. z art. 160 § 1 k.k.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nast¢puje.

L(..)

I1. Sad odwotawczy akceptuje rozstrzygnigcie Sadu I instancji w zakresie przypisania
oskarzonemu czynu z art. 160 § 3 k.k., cho¢ kwestionowa¢ mozna, ze chodzi o te
kwalifikacj¢ w zw. z art. 160 § 1 kk., a nie z art. 160 § 2 k.k., o czym w dalszej czesci
uzasadnienia.

Sad I instancji nie popehit blgdu przyjmujac, ze nienarodzone dziecko Marzeny J.
korzystato z ochrony, jaka prawo karne przyznaje cziowiekowi. Bezzasadny jest zarzut
wskazany w apelacji obroncéw oskarzonego, ze dziecko Marzeny J. nie byto podmiotem o
jakim stanowi przepis art. 160 k.k., a w konsekwencji, ze jego zdrowie i1 Zycie nie bylo
przedmiotem ochrony objetej tym przepisem.

Zarowno Sad I instancji jak 1 obrona przywotuje w swoich rozwazaniach uchwalg
Sadu Najwyzszego z dnia 26 pazdziernika 2006 roku, I KZP 18/06 w ktorej wyrazono
poglad, ze przedmiotem ochrony przewidzianej w art. 160 k.k. jest zycie i zdrowie
cztowieka od rozpoczecia porodu (wystapienia skurczéw macicy, dajacych postep porodu),
a w wypadku operacyjnego zabiegu cesarskiego cigcia konczacego ciaze - od podjecia
czynno$ci zmierzajacych do przeprowadzenia tego zabiegu.

Zdaniem apelujacych obroncéw pordd u Marzeny J. nie rozpoczat sig, a tym samym
nie sposéb uznad, ze jej nienarodzone dziecko podlegato ochronie z art. 160 k.k. Jest to
stwierdzenie niezgodne z faktami. U Marzeny J. nie doszto do stanu fizjologicznego, jakim
jest wystapienie skurczow macicy i tak rozumiane rozpoczecie porodu rzeczywiscie nie
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nastapito. Jednakze, czego apelujacy obroncy oskarzonego juz nie zauwazaja, Sad
Najwyzszy w cytowanej uchwale z dnia 26 pazdziernika 2006 r. stwierdzil takze, ze ,,...w
wypadku, w ktorym zabieg cesarskiego ciecia nie jest dokonywany w okresie trwajqcego juz
porodu, lecz stanowi alternatywny sposob ukonczenia ciqzy (a nie porodu) - takze w catym
okresie wykonywania tego zabiegu Zycie i zdrowie rodzqcego sie dziecka podlega
prawnokarnej ochronie przyznanej cztowiekowi. Nie ulega bowiem waqtpliwosci, Ze zabieg
ten jest odmiennym sposobem przeprowadzenia porodu (zob. R. Degbski w: Wielka
Encyklopedia PWN, Warszawa 2004, tom 5, s. 296). Nie ma zatem powodow, dla ktorych

caly okres wykonywania zabiegu, a wiec od chwili rozpoczecia przygotowania do niego,

(podkreslenie S.A.) miatby by¢ - z punktu widzenia prawnokarnej ochrony - traktowany
inaczej, niz okres porodu.”

Odnies¢ si¢ zatem nalezy do kwestii zwiazanej z drugim sposobem zakonczenia
ciazy, czyli przez zabieg cesarskiego cigcia. W tym przypadku istotnym dla ustalenia
poczatku tak pojetego porodu jest moment, od jakiego podjg¢to przygotowania do
przeprowadzenia zabiegu cesarskiego cigcia, albowiem decyduje on o uznaniu, ze zycie 1
zdrowie dziecka podlega ochronie wlasciwej czlowiekowi. In concreto koniecznym staje si¢
rozwazenie, jakie czynnosci nalezy traktowac, jako przygotowawcze do zabiegu cesarskiego
cigcia.

Sad Apelacyjny stoi na stanowisku, Zze nie mozna ogranicza¢ tych czynnosci jedynie
do dziatan stricte technicznych (przygotowanie odpowiednich narzedzi, odpowiedniej sali
czy tez personelu do zabiegu) te bowiem, w jednostce specjalistycznej jaka jest oddziat
potozniczy szpitala, sa zawsze gotowe. Gdy — co mialo miejsce w sprawie niniejszej —
bgdaca w zaawansowane] ciazy Marzena J. uzyskata skierowanie do szpitala od swojego
lekarza prowadzacego, ktory poinformowat ja o tym, Ze jeszcze tego samego dnia mozliwe
jest rozwiazanie ciazy przez zabieg cesarskiego cigcia, z powodu konfliktu serologicznego
dziecka oraz jego rozwoju pozwalajacego mu samodzielnie funkcjonowac poza organizmem
matki, gdy tenze lekarz zalecit jej pozostawanie bez $niadania, wlasnie z uwagi na
mozliwo$¢ wykonania tego zabiegu, S$ciste wykonanie tych =zalecen przez nig 1
stawiennictwo w szpitalu, nakazuje przyjac, ze byta ona gotowa do zakonczenia ciazy. Taka
gotowos$¢ nalezy widzie¢ takze po stronie personelu medycznego szpitala do ktorego sig
zglosita, ktory ja przyjal przygotowana do operacji (pozostawanie bez $niadania), z
dokumentacja wskazujaca na rozwoj dziecka i zaleceniem medycznym do zakonczenia
ciazy przez zabieg cesarskiego cigcia.

Matka dziecka stawila si¢ w miejscu, w ktérym oczekiwala ochrony dla swego
zagrozonego choroba hemolityczna dziecka 1 oczekiwala rozwiazania ciazy w sposob, ktory
zapewni nie tylko wtasciwy przebieg porodu, ale takze bezpieczenstwo dla jej zagrozonego
choroba dziecka, ktore mialo szanse na przezycie, gdyby podjeto wlasciwe dziatania, do
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ktérych i ona 1 szpital byli juz przygotowani.

Reasumujac to wszystko stwierdzi¢ wigc nalezy, ze faza przygotowan do zabiegu
zakonczenia ciazy przez cesarskie cigcie, od ktorego to momentu dziecko poczgte objgte jest
ochrong z przepisu art. 160 k.k. nalezng cztowiekowi, to nie tylko czynnosci techniczne ale
wystepujace tacznie: wskazania medyczne do rozwiazania ciazy przez zabieg cigcia
cesarskiego, gotowos¢ rozwojowa dziecka do samodzielnego funkcjonowania poza
organizmem matki oraz gotowo$¢ matki do poddania si¢ takiemu zabiegowi.

Majac powyzsze na uwadze nalezy uzna¢, ze w zaskarzonym wyroku Sadu
Okregowego trafnie przyj¢to, ze brak dziatan oskarzonego w odniesieniu do Marzeny J. byt
zaniechaniem czynno$ci medycznych w okresie, w jakim mozliwe i wskazane bylo
rozwiazanie jej ciazy przez zabieg operacyjny cesarskiego cigcia, a tym samym wobec
znanego oskarzonemu konfliktu serologicznego doszto do narazenia dziecka na
bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia, podlegajacego ochronie na podstawie
przepisu art. 160 § 1 — 3 k.k.

Kwalifikujac czyn oskarzonego z art. 160 § 3 w zw. z art. 160 § 1 k.k. Sad Okregowy
pominat, ze oskarzony, jako ordynator oddziatu szpitalnego oraz jako lekarz ginekolog
potoznik, byt szczegdlnie zobowiazany do opieki nad matka 1 jej dzieckiem, czego nie
dopetil. Gdyby za§ zachowat si¢ w sposob odpowiadajacy sytuacji zdrowotnej matki i
dziecka, a wigc przyjal matke do szpitala 1 dokonat odpowiednich procedur medycznych
(diagnozowanie plodu, badz poinformowanie matki o koniecznosci dokonczenia
diagnozowania w Szpitalu Klinicznym we Wroclawiu, przeprowadzenie zabiegu cigcia
cesarskiego, do ktorego 1 ciaza 1 cigzarna byli gotowi) tym samym istnialo duze
prawdopodobienstwo, iz nie dosztoby do narazenia dziecka na niebezpieczenstwo utraty
zycia czy tez cigzkiego uszczerbku na zdrowiu. Oskarzony nie sprostat temu obowiazkowi a
tym samym, naruszyt § 2 w zw. z § 3 art. 160 k.k. Problem ten widzial takze Sad I instancji,
czemu dal wyraz, uprzedzajac na rozprawie w dniu 26 lutego 2008 roku (k.2840), o
mozliwosci zmiany kwalifikacji czynu oskarzonego 1 przyjecie czynu z art. 160 § 2 k.k. W
wyroku jednak nie znalazto to odzwierciedlenia, nie zostalo takze pod tym katem
wyjasnione to w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Sad nie wyjasnit, dlaczego z tej
kwalifikacji czynu zrezygnowal, mimo ze widziat lekarza (oskarzonego), jako gwaranta
bezpieczenstwa zycia 1 zdrowia matki 1 jej dziecka.

Skoro jednak wyrok zostal zaskarzony w tej cze$ci jedynie na korzy$¢ oskarzonego,
Sad odwotawczy nie mogt zmieni¢ w tym zakresie rozstrzygnigcia (...).

-33-



Orzecznictwo Apelacji Wroctawskiej Rok MMX Nr  1(13)

PRAWO KARNE PROCESOWE

Postepowanie przed sqdem pierwszej instancji

160.

art. 252 § 1-3 k.p.k., art. 254 § 2 k.p.k., art. 263 § 5 k.p.k., art. 425 § 1 k.p.k.,
art. 430 § 1 k.p.k.

Postanowienie sadu odwolawczego, ktorym utrzymane zostalo w mocy postanowienie
sadu pierwszej instancji o zastosowaniu lub przedluzeniu tymczasowego aresztowania,
wydane w wyniku rozpoznania zazalenia obroncy podejrzanego (oskarzonego), nie
pozwala pozostawi¢ bez rozpoznania przez sad odwolawczy, zazalenia - wniesionego w
terminie - na to samo postanowienie sagdu pierwszej instancji przez innego obronce
podejrzanego (oskarzonego) lub przez podejrzanego (oskarzonego) osobiscie.

Sad Apelacyjny we Wroctawiu po rozpoznaniu w sprawie Radostawa L. podejrzanego o
przestgpstwo z art. 56 ust. 1 1 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii 1 inne zazalenia wniesionego przez podejrzanego na postanowienie Sadu
Okrggowego w W. z dnia 12 listopada 2009 r., sygn. akt: III Kp 1222/09 w przedmiocie
przedluzenia tymczasowego aresztowania po wystuchaniu wniosku prokuratora na
podstawie art. 437 § 1 k.p.k. zaskarzone postanowienie utrzymat w mocy.

Z uzasadnienia

Postanowieniem z dnia 12 listopada 2009 r., sygn. akt: III Kp 1222/09, Sad
Okregowy w W., na podstawie art. 263 § 2 k.p.k. przedtuzyt do dnia 19 lutego 2010 r.
tymczasowe aresztowanie wobec Radostawa L., podejrzanego o przestgpstwo z art. 56 ust. 1
13 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii i inne.

Postanowienie to, po rozpoznaniu zazalenia obroncy podejrzanego, zostato
utrzymane w mocy, postanowieniem Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 4 grudnia
2009 r., sygn. akt IT Akz 617/09.

Juz po ogloszeniu tego postanowienia, do Sadu Apelacyjnego wptyngto zazalenie
osobiste podejrzanego na postanowienie Sadu Okregowego w W. z dnia 12 listopada 2009
r., sygn. akt III Kp 1222/09. Zazalenie zostato wniesione w terminie, a podejrzany zarzucit
w nim btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za jego podstawe, polegajacy na:

- ustaleniu przestanki z art. 249 § 1 k.p.k. dla stosowania wobec niego Srodka
zapobiegawczego w zwiazku ze stawianymi mu zarzutami popetnienia przestgpstw, z art. 56
ust 113 ustawy z dnia 25.07.2005 r. o przeciwdziataniu narkomani i inne, pomimo, ze - jak
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twierdzi w zazaleniu - zebrane w toku postgpowania przygotowawczego dowody, w tym
jego stanowcze wyjasnienia, pozwalaja kwestionowac jego sprawstwo;

- ustaleniu podstaw z art. 258 § 1 1 2 k.p.k. dla stosowania najsurowszego srodka
zapobiegawczego w sytuacji, gdy ma state miejsce zamieszkania, deklaruje stawiennictwo
na kazde wezwanie organu prowadzacego postgpowanie 1 — jak dodaje - nie ma zadnych
realnych obaw, ze moglby naktania¢ §wiadkow do sktadania fatszywych zeznan lub w inny
bezprawny sposob utrudniaé¢ postgpowanie;

- ustaleniu, ze tymczasowe aresztowanie nie pociaga za soba powaznych skutkow dla
jego najblizszej rodziny, w rozumieniu art. 259 § 1 pkt 2 k.p.k.

Podejrzany wnidst o zmiang zaskarzonego postanowienia przez nieuwzglednienie
wniosku prokuratora o przedluzenie tymczasowego aresztowania i zastapienie tego Srodka
dozorem policji oraz zakazem opuszczania kraju.

Sad Apelacyjny zwazyl co nast¢puje.

Merytoryczne odniesienie si¢ do zazalenia wniesionego przez podejrzanego
Radostawa L. poprzedzone musi zosta¢ rozstrzygnigciem czy zazalenie to podlega w ogodle
rozpoznaniu przez Sad Apelacyjny. W sprawie jest bowiem bezsporne, ze cho¢ wniesione
w terminie, wptyneto ono do Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu juz po wydaniu przez ten
Sad postanowienia (z dnia 4 grudnia 2009 r.) o utrzymaniu w mocy zaskarzonego nim
postanowienia Sadu Okregowego w W. z dnia 12 listopada 2009 r. o przedtuzeniu
tymczasowego aresztowania podejrzanego, co nastapito na skutek rozpoznania zazalenia
sporzadzonego 1 wniesionego przez obronce podejrzanego.

W uchwale z dnia 21 pazdziernika 2003 r., I KZP 31/03 (OSNKW 11/12/2003 r. poz.
95) Sad Najwyzszy, rozstrzygajac problem zazalenia na postanowienie sadu w kwestii
tymczasowego aresztowania, wyrazit poglad, ze ,niedopuszczalne jest rozpoznanie
zazalenia, wniesionego przez jednego z obroncéw oskarzonego (podejrzanego) na
postanowienie sadu pierwszej instancji, ktore juz si¢ uprawomocnito na skutek rozpoznania
zazalenia innego obroncy tej samej osoby”. Sytuacja jest analogiczna, co oczywiste, gdy sad
odwotawczy rozpoznat juz zazalenie obroncy podejrzanego, a nastgpnie, jak w sprawie
niniejszej, wplyngto wniesione w terminie zazalenie sporzadzone i podpisane osobiscie
przez podejrzanego (oskarzonego). Kierujac si¢ stanowiskiem wyrazonym przez Sad
Najwyzszy w cytowanej wyzej uchwale z dnia 21 pazdziernika 2003 r., w orzecznictwie
stosowano, nie bez nuty oportunizmu, praktyke pozostawienia bez rozpoznania zazalenia
wniesionego w terminie przez jednego z obroncéw oskarzonego (podejrzanego) lub
oskarzonego (podejrzanego) osobiscie, na postanowienie sadu pierwszej instancji o
zastosowaniu lub przedhuzeniu tymczasowego aresztowania, gdy wczesniej, w wyniku
rozpoznania innego (W sensie pisma procesowego) zazalenia tej samej osoby, sad
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odwolawczy zaskarzone postanowienie sadu pierwszej instancji utrzymat w mocy. W ten
sposob orzekat takze, w niektorych sprawach, Sad Apelacyjny we Wroctawiu (I AKz
374/09, I1 AKz 369/09, 11 AKz 242/09).

Stanowiska takiego nie sposob jednak podzieli¢ i kontynuowa¢. W krytyce uchwaty
Sadu Najwyzszego z dnia 21 pazdziernika 2003 r. trafnie zauwazono, ze zaden przepis
ustawy nie zwalnia organu odwolawczego od obowiazku rozpoznania $rodka
odwolawczego, wniesionego w terminie 1 przez osob¢ uprawniona, od decyzji, od ktorej
przyshuguje srodek odwotawczy. Przeciwnie, z przepisow ustawy okreslajacych przyczyny
odmowy przyjecia lub pozostawienia bez rozpoznania srodka odwotawczego (art. 429 1 430
k.p.k.), mozna wywies¢ wrecz obowiazek rozpoznania prawidtowego wniesionego srodka
odwotawczego (tak Z. Zielinski: glosa do uchwaly z dnia 21.01.2003 r. I KZP 31/03,
Przegl. Sqd. 1/ 2007 r., s. 126).

Bledne jest podstawowe zatozenie przyjete przez Sad Najwyzszy w cytowanej
uchwale z dnia 21 pazdziernika 2003 r., ktore zawazyto na jej treSci, a mianowicie, ze
postanowienie sadu odwotawczego utrzymujace w mocy postanowienie sadu pierwszej
instancji o przedluzeniu lub zastosowaniu tymczasowego aresztowania uzyskuje ceche
prawomocnosci materialnej, tworzac stan rei iudicatae. Nietrafne jest odwolanie si¢ w tej
kwestii do postanowienia z dnia 26 listopada 2002 r., III Kz 47/02 (OSNKW 3-4/2003, poz.
35), w ktorym Sad Najwyzszy wyjasnil, ze w momencie utrzymania w mocy zaskarzonego
orzeczenia (zarzadzenia) przez sad drugiej instancji, zaczyna istnie¢ prawomocne
rozstrzygnigcie, co wyklucza mozliwo$¢ rozpoznania wniesionego w tej samej sprawie
kolejnego $rodka odwotawczego. Postanowienie to dotyczyto kwestii zasadniczo innej, od
rozstrzygane] w uchwale z dnia 21 pazdziernika 2003 r., bo orzeczenia o umorzeniu
postgpowania przygotowawczego, a Wwigc orzeczenia, ktoére konczylo glowny nurt
postepowania (dotyczacy odpowiedzialnosci karnej podejrzanego) i z tej racji stawato si¢
prawomocne Ww sensie materialnym, co wykluczatlo dopuszczalnos¢ ponownego
postgpowania przeciwko tej samej osobie o ten sam czyn. Postanowienie sadu w kwestii
tymczasowego aresztowania, na bazie ktorego wypowiadat si¢ Sad Najwyzszy w uchwale z
dnia 21 pazdziernika 2003 r., jest orzeczeniem jakosciowo roznym od umorzenia
postgpowania. Rozstrzyga ono o $rodku zapobiegawczym, co jest decyzja uboczna
(incydentalng) w stosunku do przedmiotu procesu 1 — co w zwiazku z tym najistotniejsze —
moze by¢ w kazdym momencie toczacego si¢ postgpowania zmienione, przez uchylenie
zastosowanego nim $rodka zapobiegawczego lub jego zmiang na inny. To powoduje, ze
postanowienia sadu w przedmiocie tymczasowego aresztowania nie mozna postrzega¢ jako
orzeczenia majacego cechg prawomocnos$ci materialnej o konsekwencjach tego rodzaju, jak
np. przy zakonczeniu okreslonego stadium postgpowania karnego, co wobec konkretnej
osoby oznacza zakonczenie catego procesu karnego (fak trafnie J. Izydowczyk: glosa do
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uchwaty SN z dnia 21.01.2003 r., Pal.-10/2004, s. 256). Wypowiadajac si¢ takze krytycznie
o uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 21 pazdziernika 2003 r., A. Skuza przekonujaco
zauwaza, ze skoro decyzje w kwestii tymczasowego aresztowania moga by¢ w kazdej
chwili zmienione, to nigdy nie ma pewnos$ci, ze sa one ,ostatnim stlowem” organu
procesowego (aspekt ,,formalny” prawomocnosci), a co za tym idzie — decyzje te nie tworza
stanu rzeczy osadzonej, powodujacego zakaz ne bis in idem (aspekt ,,materialny”). Proba
objecia takich orzeczen dziataniem zakazu ne bis in idem jest przy tym co najmniej
niezrozumiala — o ile bowiem zakaz ten oznacza, iz organowi procesowemu nie wolno juz
ponownie rozpatrywacé raz rozstrzygnigtej sprawy, o tyle w przypadku np. zastosowania
tymczasowego aresztowania sad nie tylko moze, ale wrecz jest zobowiazany do ciagtego
kontrolowania rozpoznanej juz przeciez kwestii. Zgodnie bowiem z przepisem art. 253 § 1
k.p.k. srodek zapobiegawczy nalezy niezwlocznie uchyli¢ lub zmienié, jezeli ustana
przyczyny, wskutek ktérych zostat on zastosowany, lub powstana przyczyny uzasadniajace
jego uchylenie lub zmiang (4. Skuza: glosa do uchwaly SN z dnia 21.10.2003 r., PiP
12/2004, s. 125).

Postrzegajac w ten sposob postanowienie sadu w kwestii tymczasowego
aresztowania (1 kazdego innego $rodka zapobiegawczego) na plaszczyznie prawomocnosci
materialnej orzeczenia, mozna takze zasadnie przyjmowac, ze fikcja jest prawomocno$¢
formalna postanowienia w tym przedmiocie, utrzymanego w mocy przez instancj¢
odwolawcza, jezeli rozpoznaniu w postgpowaniu odwotawczym nie podlegaly wszystkie
srodki odwotawcze, prawidlowo wniesione od orzeczenia sadu pierwszej instancji przez
uprawniony podmiot. Takie, w rzeczywistosci czgSciowe tylko, rozpoznanie sSrodka
odwolawczego nie pozwala stwierdzi¢, ze wyczerpany zostal tok instancji, skutkujacy, ze
incydentalna decyzja procesowa, w postaci zastosowania lub przedtuzenia tymczasowego
aresztowania, uzyskala ceche prawomocnoséci formalnej (o prawomocnosci formalnej
orzeczenia zob. S.Waltos: Proces karny. Zarys systemu, W-wa 2008 r.s. 62 — 64, T.
Grzegorczyk, J. Tylman: Polskie postepowanie karne, W-wa 2007 r., s. 200). Rozpoznanie,
jak w sprawie niniejszej, tylko zazalenia obroncy na postanowienie Sadu Okrggowego o
przedtuzeniu tymczasowego aresztowania podejrzanego, w sytuacji wniesienia w terminie
zazalenia takze przez podejrzanego, sporzadzonego przez niego osobiscie, oznacza jedynie
rozstrzygnigcie o zarzutach 1 wnioskach tego pierwszego zazalenia oraz stwierdzenie przez
sad odwotawczy, ze nie ma podstaw do zmiany lub uchylenia zaskarzonego postanowienia
sadu pierwszej instancji z urzedu, poza zakresem zarzutow wskazanych w zazaleniu
obroncy (art. 440 k.p.k.). Mozna wigc mowi¢ o czgsciowym jedynie rozpoznaniu
wniesionego §rodka odwotawczego i takiej tez tylko prawomocnos$ci formalnej orzeczenia.
Podniesienie przez Sad Najwyzszy w uzasadnieniu uchwaty z dnia 21 pazdziernika 2003 r.,
ze stosownie do tresci art. 437 § 1 kop.k. (art. 466 § 1 kp.k.) rozpoznajac srodki
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odwolawcze , w tym zazalenie, organ odwotawczy na zadanie strony bada zaskarzone
rozstrzygnigcie, a nie Srodek odwotawczy jest niewatpliwie sluszne, ale Sad Najwyzszy
zdaje si¢ juz nie dostrzegal, ze rozpoznanie Srodka odwolawczego oznacza przede
wszystkim konieczno$¢ rozwazenia przez sad odwotawczy wszystkich wnioskow i zarzutow
wskazanych w $rodku odwotawczym (art. 433 § 2 k.p.k.), co nigdy nie bedzie spetnione,
gdy jeden z prawidlowo wniesionych $rodkéw odwolawczych nie zostanie w ogole
rozpoznany. Ograniczenie wigc kontroli odwotawczej postanowienia o zastosowaniu lub
przedluzeniu tymczasowego aresztowania tylko do rozwazenia o zarzutach i wnioskach
wskazanych w zazaleniu obroncy podejrzanego, gdy prawidlowe zazalenie wnidst takze on
sam, jest ewidentnie sprzeczne z nakazem ustawy. Strona nie moze by¢ pozbawiona prawa
rozpoznania przez sad odwolawczy prawidlowo wniesionego i dopuszczalnego przez
ustawe Ssrodka odwotawczego tylko dlatego, ze srodek ten zostat przekazany sadowi
odwotawczemu z opoOznieniem. Gdyby rzecz dotyczyla orzeczenia majacego cecheg
prawomocnosci materialnej, o skutkach res iudicatae, podlegaloby ono kasacji i sprawa
musialaby by¢ przedmiotem ponownego rozpoznania w postgpowaniu odwolawczym. W
sytuacji orzeczen incydentalnych, nie powodujacych zakazu mne bis in idem, problem
podlega rozwiazaniu przez rozpoznanie odrgbnie drugiego S$rodka odwotawczego,
wniesionego w tej samej kwestii. Stuszna jest uwaga A. Skuzy, ze przyjecie odmiennego
pogladu prowadzitoby do sytuacji, w ktorej realizacja przez strong prawa do zaskarzenia
orzeczenia moglaby niekiedy zaleze¢ nie tylko od speklnienia przez nia warunkow
formalnych, ale takze od tego, czy swoje uprawnienie w tym zakresie wykorzystal ,, w
przyspieszonym trybie” przeciwnik procesowy, a sad przystapit niezwlocznie do
rozpoznania zazalenia (4. Skuza: glosa...s. 126).

Biorac to wszystko pod uwage nalezy skonkludowaé, ze postanowienie sadu
odwotawczego, ktorym utrzymano w mocy postanowienie sadu pierwszej instancji o
zastosowaniu lub przedtuzeniu tymczasowego aresztowania, wydane w wyniku rozpoznania
zazalenia obroncy podejrzanego (oskarzonego), nie pozwala pozostawi¢ bez rozpoznania
przez sad odwotawczy, zazalenia - wniesionego w terminie - na to samo postanowienie sadu
pierwszej instancji przez innego obroncg podejrzanego (oskarzonego) lub przez
podejrzanego (oskarzonego) osobiscie. Argumentem dla takiego stanowiska jest takze tre$¢
art. 41 § 112 1 art. 167 § 1 Konstytucji RP oraz wynikajace z Europejskiej Konwencji o
Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci standardy rzetelnego procesu, w tym
prawo do instancyjnej kontroli orzeczenia sadu o pozbawieniu wolnosci ( 5 ust. 4, art. 6 ust
1 iart. 13).

Drugie postanowienie sadu odwolawczego, odnoszace si¢ do tego samego
postanowienia sadu pierwszej instancji w kwestii tymczasowego aresztowania, nie begdzie
oznacza¢ wspoltistnienia identycznych decyzji sadu odwotawczego w tym samym

-38 -



Orzecznictwo Apelacji Wroctawskiej Rok MMX Nr  1(13)

przedmiocie. Przy decyzjach incydentalnych problem taki nie istnieje, bowiem zawsze
wykonaniu podlega¢ bedzie decyzja pdzniejsza.

Zajmujac stanowisko jak to wyzej przedstawiono, Sad Apelacyjny rozpoznat
merytorycznie zazalenie sporzadzone osobiscie przez podejrzanego Radostawa L. na
postanowienie Sadu Okrggowego w W. z dnia z dnia 12 listopada 2009 r., sygn. akt: IIT Kp
1222/09 o przedtuzeniu tymczasowego aresztowania (...).

161.
art. 180 § 2 k.p.k., art. 226 k.p.k.

Doniostos¢ spoteczna zawodow objetych przepisem art.180 § 2 k.p.k., w tym zawodu radcy
prawnego, sprawia, ze decyzja o zwolnieniu z tajemnicy zawodowej nie moze byc¢
traktowana jak formalnos$¢. Zaufanie klienta do radcy prawnego, warunkujace prawidtowe
wykonywanie zadan powierzonych radcy prawnemu, jest wielka wartoscia, ktorej
naruszenie stanowi ceng za osiagnigcie sprawiedliwosci, ktorej bez tego by nie osiagnigto.

Sad Apelacyjny we Wroctawiu po rozpoznaniu w sprawie o czyn z art. 299 § 5 k.k.
zazalenia radcow prawnych: Agaty S., Anastazji K., Kamili P. — W., Oliwii J., Edyty Z.,
Piotra K. oraz aplikanta radcowskiego Natalii P. na postanowienie Sadu Okregowego w W.
z dnia 21 lipca 2009 r., sygn. akt III Kp 665/09 w przedmiocie zwolnienia z obowiazku
zachowania tajemnicy radcy prawnego na podstawie art. 437 § 1 k.p.k., 180 § 2 k.p.k. oraz
art. 226 kpk.postanowit:

zaskarzone postanowienie zmieni¢ w ten sposob, ze nie uwzgledni¢ wniosku prokuratora
Prokuratury Apelacyjnej w W. z dnia 17 czerwca 2009 r. o zwolnienie od obowiqzku
zachowania tajemnicy radcy prawnego, radcow prawnych: Agaty S., Anastazji K., Kamili
P., Oliwii J., Edyty Z., Piotra K. oraz aplikanta radcowskiego Natalii P. i o zezwolenie na
wykorzystanie w postepowaniu prowadzonym pod sygn. akt V Ds. 12/09, nalezqcych do tych
radcow prawnych dokumentow, zawierajqcych tajemnice radcy prawnego.

Uzasadnienie
Postanowieniem z dnia 21 lipca 2009 r., sygn. akt III Kp 665/09 Sad Okrggowy w
W., uwzgledniajac wniosek prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w W. z dnia 17 czerwca
2009 r. orzekl:
I. zezwolit na wykorzystanie w postgpowaniu dowodowym prowadzonym w sprawie
o sygn. akt Ap V Ds. 12/09, dokumentéw zawierajacych tajemnice radcy prawnego,
zabezpieczonych w trakcie przeszukania pomieszczen biurowych, przeprowadzonego w
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dniach 2-3 czerwca 2009 r. przez funkcjonariuszy Delegatury Agencji Bezpieczenstwa
Wewngtrznego w W., w biurze dzialu prawnego spotki ,,V-D”, zajmowanym przez radcoéw
prawnych Agate S., Anastazje K., Kamilg¢ P., Oliwi¢ J., Edyt¢ Z., Piotra K. 1 aplikanta
radcowskiego Natali¢ P., oraz zabezpieczonych w kancelariach radcéw prawnych Anastazji
K. 1 Agaty S., w zakresie informacji dotyczacych przyjecia w okresie od 28 czerwca 2005 r.
do 3 wrzesnia 2007 r. w W., w K. i w P., srodkow ptatniczych mogacych pochodzi¢ od
islamskich instytucji finansowych, podejrzewanych o powiazania z islamskimi
organizacjami zaangazowanymi w dziatalno$¢ o charakterze terrorystycznym, w tym
korzysci zwiazanych z popetnieniem czynu zabronionego oraz dotyczacych podejmowania
czynno$ci mogacych udaremni¢ lub znacznie utrudni¢ stwierdzenie ich przestgpczego
pochodzenia lub miejsca ich umieszczenia, jak 1 wykrycie, zajgcie 1 orzeczenie przepadku;

II. zwolnit z obowiazku zachowania tajemnicy radcowskiej 1 wyrazit zgode na
przestuchanie w charakterze swiadkéw radcoéw prawnych w osobach Agaty S., Anastazji K.,
Kamilii P., Oliwii J., Edyty Z., Piotra K. oraz aplikanta radcowskiego Natali¢ P., w zakresie
okreslonym w punkcie I.

Powyzsze postanowienie zostato zaskarzone przez radcéw prawnych: Agate S.,
Anastazj¢ K., Kamile P., Oliwig J., Edyte Z., Piotra K. oraz aplikantk¢ radcowska Natalig P.
Skarzacy zarzucili razaca obraze przepisOw postepowania tj. art. 180 § 2 k.p.k. oraz art. 226
k.p.k. w zw. z art. 180 § 2 k.p.k. poprzez ich naduzycie i btedne przyjecie, ze zachodza
podstawy do jego zastosowania, tj. Sad I instancji:

1.1 nie wskazat jaka okolicznos¢ (fakt) ma =zosta¢ udowodniona przez
przeprowadzenie dowodu z dokumentacji objgtej tajemnica radcy prawnego oraz
przestuchania radcy prawnego;

1.2 nie uwzglednil, ze zwolnienie z tajemnicy zawodowej radcy prawnego powinno
by¢ stosowane tylko w sytuacjach wyjatkowych;

1.3 nie wskazal wystgpowania przestanek zwolnienia z tajemnicy radcowskiej
okreslonych w art. 180 § 2 k.p.k. oraz art. 226 k.p.k. w zw. z art. 180 § 2 kpk., w
szczegblnosci automatycznie 1 dowolnie bez rozwazan przyjal ich wystgpowanie, tym
samym nie uzasadnit zwolnienia radcy prawnego z obowiazku przestrzegania tajemnicy
zawodowej, tj.

- Sad blednie przyjat, iz okoliczno$¢ (fakt) nie moze by¢ ustalona na podstawie
innego dowodu w sytuacji, gdy Sad nie przeanalizowat pozostatego materiatu dowodowego
w sprawie w celu ustalenia czy fakty, ktore maja zosta¢ ustalone na podstawie dokumentow
objetych tajemnica radcowska oraz przeshuchania radcow prawnych sa mozliwe do ustalenia
na podstawie innych dowodow, dostgpnych prokuraturze; w  postgpowaniu
przygotowawczym nie dokonano dotychczas innych czynnosci takich jak np.: analiza
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pozostatych dokumentéw zatrzymanych podczas przeszukania, przestuchanie czionkow
zarzadu 1 innych o0so6b, co oznacza, ze nie ma podstaw do stwierdzenia, ze zachodzi
rzeczywisty brak mozliwosci ustalenia danej okolicznosci na podstawie innego dowodu niz
analiza dokumentacji objgtej tajemnica radcy prawnego lub przestuchanie radcy prawnego;

- Sad btednie uznal, ze wystepuje w sprawie przestanka okreslona w art. 180 § 2 kpk
oraz art. 226 kpk w zw. z art. 180 § 2 kpk, tj. ze zwolnienie z tajemnicy jest niezbedne dla
dobra wymiaru sprawiedliwo$ci, a tym samym nie wykazanie istnienia uzasadnionego
przekonania Sadu, ze niewskazane dowodzone okoliczno$ci miatyby mie¢ istotne znaczenie
dla ustalenia prawdy materialnej, przy jednoczesnym:

a) zwolnieniu z tajemnicy zawodowej radcy prawnego w pelnym zakresie w
odniesieniu do dokumentacji i zakresu przestuchania 1 nieuwzglednieniu, ze przestuchania
objety rowniez dokumentacje klientéw niezwiazanych z przedmiotowym postgpowaniem,
czym naruszyt interesy tych klientow radcow prawnych, ktorych przedmiotowe
postegpowanie przygotowawcze nie dotyczy; nie wskazaniu w postanowieniu, ktore
dokumenty moga, a ktoére nie moga by¢ wykorzystane w postgpowaniu dowodowym,
podczas gdy znaczna czg$¢ dokumentéw moze w ogole nie dotyczy¢ zakresu wskazanego w
postanowieniu;

b) naruszenia dobra wymiaru sprawiedliwos$ci poswigcajac dobro prawem chronione
jakim jest tajemnica zawodowa na rzecz przyspieszenia postgpowania przygotowawczego i
,hadania kierunku prowadzonemu postgpowaniu”, co uzna¢ nalezy za niedopuszczalne
przekroczenie granic stosowania instytucji zwolnienia z tajemnicy zawodowej radcy
prawnego 1 instrumentalne potraktowanie tajemnicy radcy prawnego.

Wskazujac na tak postawione zarzuty skarzacy wniesli o — cyt. z zazalen - uchylenie
w calosci zaskarzonego postanowienia.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nast¢puje.

Zarzuty wskazywane w zazaleniach sa zasadne. Wobec tego, ze we wszystkich
whniesionych zazaleniach sa one takie same, Sad Apelacyjny rozwazyt je tacznie.

Artykut 180 § 2 k.p.k. zezwala na przestuchanie radcy prawnego co do faktow
objetych tajemnica radcowska tylko wtedy, gdy jest to niezbedne dla dobra wymiaru
sprawiedliwo$ci, a okoliczno$¢ nie moze by¢ ustalona na podstawie innego dowodu.
Zgodnie za§ z przepisem art. 226 k.p.k. w kwestii wykorzystania dokumentow
zawierajacych tajemnice radcy prawnego stosuje si¢ odpowiednio zakazy i1 ograniczenia
okreslone m.in. w art. 180 § 2 k.p.k.

Radca prawny — podobnie jak adwokat — obowigzany jest zachowa¢ w tajemnicy
wszystko, o czym dowiedziat si¢ w zwiazku z udzielaniem pomocy prawnej. Oczywista jest
przy tym doniosto$¢ tajemnicy radcowskiej. Stanowi ona bowiem nader istotng gwarancj¢
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wlasciwego wykonywania zawodu radcy prawnego. Nie trzeba przy tym dowodzié, ze
nalezyte udzielanie pomocy prawnej przez radcow prawnych $cisle faczy sie z zaufaniem do
ich dyskrecji. Udzielanie pomocy prawnej przez radcoOw prawnych jest istotnym czynnikiem
zapewniajacym prawidtowos$¢ procesu stosowania prawa, a w szczegolnosci wspotokresla
prawidlowe funkcjonowanie wymiaru sprawiedliwosci.

Doniosto$¢ spoteczna zawoddéw objetych przepisem art.180 § 2 k.p.k., w tym zawodu
radcy prawnego, sprawia, ze decyzja o zwolnieniu z tajemnicy zawodowe] nie moze by¢
traktowana jak formalno$¢. Zaufanie klienta do radcy prawnego, warunkujace prawidtowe
wykonywanie zadan powierzonych radcy prawnemu, jest wielka wartoscia, ktorej
naruszenie stanowi ceng za osiagnigcie sprawiedliwosci, ktorej bez tego by nie osiagnigto.
Nalezy zatem starannie rozwazy¢ okolicznosci konkretnej sprawy i podejmowaé decyzje o
zwolnieniu z obowiazku zachowania tajemnicy tylko wtedy, gdy ujawnienie okolicznosci
objetych ta tajemnica — 1 to wlasnie przez radce prawnego — jest rzeczywiscie nieodzowne
dla zapewnienia prawidlowego orzekania, gdyz brak jest w tym przedmiocie innych
wystarczajacych dowodow.

W orzecznictwie podkre§la sig, ze zakres okoliczno$ci objetych zwolnieniem
powinien by¢ oznaczony doktadnie. Ogolnikowe okreslenie zakresu zwolnienia
sprawiatoby, ze zwolnienie nie dotyczyloby konkretnych okoliczno$ci, ale bylo carte
blanche dowolnego korzystania przez organy $ledcze z uchylenia tajemnicy zawodowej (tak
trafnie S.A. w Krakowie w orzeczeniu z dnia 19 marca 2009 r. Il AKz 64/09, publ. KZS
2009/4/35). Oczywistym przy tym jest, ze to na wnioskodawcy (czyli prokuratorze)
spoczywa cig¢zar wskazania 1 udowodnienia przestanek uzasadniajacy zwolnienie z
obowiazku zachowania tajemnicy radcowskiej. Nie wypetniajac tego obowiazku, prokurator
naraza si¢ na nieuwzglednienie (oddalenie) sktadanego w sprawie wniosku.

Lektura zaskarzonego postanowienia jednoznacznie wskazuje, ze Sad Okregowy
zezwalajac na wykorzystanie w postgpowaniu przygotowawczym, nadzorowanym przez
Prokuratur¢ Apelacyjna w W., dokumentow zawierajacych informacje objgte tajemnica
radcowska oraz na przestuchanie radcoéw prawnych w osobach: Agaty S., Anastazji K.,
Kamili P., Oliwii J., Edyty Z., Piotra K. i1 aplikanta radcowskiego Natalii P. co do faktow
objetych ta tajemnica, nie przeanalizowal w wymaganym stopniu czy w przedmiotowej
sprawie spelnione zostaty przestanki, o ktorych mowa w art. 180 § 2 k.p.k.

Whiosek prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w W. z dnia 17 czerwca 2009 r., ani
tym bardziej zaskarzone postanowienie nie dowodzi istnienia przestanek, ktore
uzasadnialyby zwolnienie skarzacych z zachowania tajemnicy stuzbowej oraz
wykorzystanie zabezpieczonych dokumentow. Sad Okregowy w sposob catkowicie
bezkrytyczny odnidst si¢ do wniosku prokuratora i rozpoznat go tak, jakby ustalona i
gwarantowana przepisami prawa tajemnica radcy prawnego byta czyms jedynie fasadowym,
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a zwolnienie od obowiazku jej dochowania rozstrzygnigciem jedynie formalnym. W tych
okolicznos$ciach nie sposéb podwazy¢ twierdzenia zalacych sig, ze Sad Okrggowy przepisy
art. 180 § 2 kpk 1 art. 226 kpk stosowal w sposéb dowolny. Stanowia o tym nastgpujace
okolicznosci:

Po pierwsze — nie wskazano, jaka okoliczno$¢ miataby zosta¢ ustalona przy pomocy
ww. zrodet dowodowych. Jak juz wskazano ma to by¢ konkretny fakt, ktory winien by¢ we
wniosku prokuratora precyzyjnie wskazany. Decyzja o zwolnieniu z obowiazku zachowania
tajemnicy shuzbowej radcy prawnego nie moze mie¢ jedynie na celu nadanie Sledztwu
kierunku, a prowadzi¢ ma wylacznie do udowodnienia w miar¢ dokltadnie okre§lonego
faktu. Tymczasem w rozpoznanym przez Sad Okregowy wniosku nie podano, w sposob
jednoznaczny 1 $cisly, udowodnieniu jakich faktow maja stuzy¢ zeznania radcéw prawnych
oraz zabezpieczone dokumenty. Zakre$lono jedynie w sposob bardzo szeroki przedmiot
prowadzonego $ledztwa. Wskazano zardwno na konieczno$¢ ustalenia zrédta pochodzenia
pieniedzy, co do ktérych istnieje podejrzenie, ze stanowia wynik dzialalno$ci przestepcze;,
jak tez wyjasnienie okolicznos$ci faktycznych 1 prawnych towarzyszacych tym zdarzeniom.
Dalej wskazano na niezbgdno$¢ ustalen w zakresie wysokos$ci osigganych korzysci 1
wydatkowania pieniedzy oraz charakter zobowiazan finansowych, by w koncu stwierdzi¢,
ze zabezpieczone materialy moga $wiadczy¢ o popetnieniu szeregu rdznych przestepstw, w
tym m.in. fatszerstw, oszustw kredytowych czy tez czyndéw karnoskarbowych.

Po drugie - nie jest dopuszczalne ,,zbiorcze” zwolnienie z zachowania tajemnicy
stuzbowej, tak jak uczynit to Sad Okrggowy, w zakresie catej posiadanej przez radcow
prawnych wiedzy, dotyczacej ich wspotpracy ze spotka ,,V. D.” 1 spotkami pokrewnymi, jak
tez wszelkich dokumentoéw obejmujacych okres ponad dwoch lat. Zwazywszy za$ na to, ze
dokumenty zabezpieczone przez prowadzacych sledztwo pochodzity nie tylko z biura dziatu
prawnego ww. spoftki, ale takze z kancelarii radcowskich Anastazji K. i Agaty S., istnieje
wysokie prawdopodobienstwo, ze cze$¢ tych materialdéw dotyczy takze indywidualnych
klientow tychze radczyn, niezwiazanych w zaden sposob ze sprawa jakiej dotyczy wniosek
prokuratora. Zezwolenie na wykorzystanie takich materiatlow stanowitoby wigc istotne
naduzycie.

Po trzecie — nie wykazano, ze si¢gnigcie po dowod z zeznan radcéw prawnych oraz
zabezpieczonych dokumentow jest niezbg¢dne, a wigc ze wyczerpano juz wszelki dostgpny
materiat dowodowy mogacy postuzy¢ do wykazania danej okolicznosci. Tres¢ wniosku
prokuratora oraz zaskarzonego postanowienia wskazuje na brak analizy pozostatego
materialu dowodowego zgromadzonego dotychczas w sprawie. Jest to za$ konieczne dla
ustalenia czy przeprowadzenie dowodow, co do ktorych ma nastapi¢ zwolnienie z
zachowania tajemnicy stluzbowej, jest niezbedne. Podkresli¢ raz jeszcze nalezy, ze z tres$¢
przepisu art. 180 § 2 k.p.k. jednoznacznie wynika, ze siggnigcie do zrdédta dowodowego,

_43 -



Orzecznictwo Apelacji Wroctawskiej Rok MMX Nr  1(13)

chronionego tajemnica shuzbowa, jest dopuszczalne dopiero po wyczerpaniu innych
znanych 1 dostepnych dowoddow.

Po czwarte — nie wykazano, tak we wniosku prokuratora, jak w zaskarzonym
postanowieniu Sadu Okrggowego, dlaczego wykorzystanie zabezpieczonych dokumentdéw
oraz przestuchanie radcéw prawnych co do faktow objetych tajemnica stuzbowa, jest
niezb¢dne dla dobra wymiaru sprawiedliwosci. Stwierdzenie Sadu Okregowego, ze ,,w
wypadku kazdej sprawy dobro wymiaru sprawiedliwosci wymaga, aby zapadajqce
rozstrzygniecie oparte byto na petnej podstawie dowodowej” razi ogédlnikowoscia i pomija
catkowicie istot¢ rozstrzyganego problemu. Biorac pod uwage tre$¢ wniosku prokuratora
oraz przedstawione dotychczas dowody stwierdzi¢ nalezy, ze na obecnym etapie
postgpowania trudno jest nawet w przyblizeniu stwierdzi¢ czy w rozpoznawanej sprawie
dobro wymiaru sprawiedliwosci wymaga zwolnienia od zachowania tajemnicy radcowskiej,
skoro nie jest w ogdle wiadome jakie fakty maja zosta¢ ustalone za pomoca dowodow
objetych tajemnica.

Majac na uwadze wskazane wyzej uchybienia Sadu Okrggowego (uproszczenia w
rozpoznaniu wniosku), a przede wszystkim za$ brak wykazania przez prokuratora spetnienia
przestanek, ktérych zaistnienie warunkuje zwolnienie radcéw prawnych od zachowania
tajemnicy sluzbowej oraz mozliwosci wykorzystania w postgpowaniu dokumentow
zawierajacych dane objetych ta tajemnica, koniecznym jest uwzgledni¢ wniesione zazalenia.
Nie wyklucza to — co oczywiste — skorzystanie ewentualnie w przysztosci z materiatow
objetych tajemnica zawodowa, jako dowoddéw w prowadzonej sprawie, jezeli zajda
ustawowo okreslone przestanki uzasadniajace zwolnienie od obowiazku zachowania takiej
tajemnicy, ktore prokurator we wniosku szczegdtowo wykaze. Obecny wniosek tego nie
czyni.

Majac to wszystko na uwadze nalezato postanowi¢ jak na wstepie. Zawarte w
zazaleniach wnioski o ,,uchylenie” zaskarzonego postanowienia nie uwzgledniaja tresci
przepisu art. 437 § 2 kpk (z uchyleniem orzeczenia zawsze laczy si¢ rozstrzygnigcie
nastgpcze, w postaci przekazania sprawy do ponownego rozpoznania albo umorzenia
postgpowania) 1 stad zostaty sformutowane niewlasciwie. Jezeli materiat dowodowy sprawy
daje podstawy do orzeczenia przez sad odwotawczy merytorycznie, a tak jest w przypadku
niniejszej sprawy 1 do tego w istocie sprowadzaja si¢ wnioski zalacych si¢ radcow
prawnych, to uwzgledniajac zazalenia koniecznym staje si¢ zaskarzone orzeczenie zmienic¢ i
rozstrzygna¢ o wniesionym wniosku, przez jego nieuwzglednienie.
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162.
art. 6071 § 3 k.p.k., art. 607 za § 1 k.p.k.

Na postanowienie sadu w przedmiocie wyrazenia zgody na dalsze Sciganie osoby
przekazanej na podstawie europejskiego nakazu aresztowania, wydane w trybie art.
607 za § 1 k.p.k., przysluguje zazalenie na podstawie art. 6071 § 3 k.p.k.

Sad Apelacyjny we W. po rozpoznaniu w dniu 11 grudnia 2009 r., sprawy Sebastiana K. w
przedmiocie wyrazenia zgody na dalsze $ciganie osoby przekazanej organom panstwa
wydania europejskiego nakazu aresztowania, na skutek zazalenia wniesionego przez
prokuratora od postanowienia Sadu Okregowego we W. z dnia 27 listopada 2009 r., sygn.
akt I1I Kop 85/08, na podstawie art. 437 § 2 k.p.k. oraz art. 607za § 1 k.p.k.:

zmienil zaskarzone postanowienie w ten sposob, ze wyrazit zgode na dalsze Sciganie
obywatela polskiego Sebastiana K., syna Stawomira i Doroty z domu O., urodzonego we W.
- przekazanego postanowieniem Sqdu Okregowego we W. z dnia 19 grudnia 2008 r. w
sprawie III Kop 85/08 z terytorium Rzeczpospolitej Polskiej na terytorium Republiki
Federalnej Niemiec na podstawie europejskiego nakazu aresztowania do dyspozycji Sqdu
Rejonowego w M. celem przeprowadzenia postepowania karnego pod sygn. akt ER IIl Gs
7060/08 — to jest za przestepstwo kradziezy z wlamaniem do mieszkania w jednosci czynu z
umyslnym uszkodzeniem ciata, okreslone w §§ 223 ust. 1, §§ 230 ust. 1, §§ 242 ust. 1, §§
244 ust. 1 nr 3 i §§ 52 niemieckiego kodeksu karnego, popetnione w dniu 30 czerwca 2008
r., objete postepowaniem o sygn. akt ER V Gs 3230/09 pod warunkiem, Ze wymieniony
Scigany zostanie odestany na terytorium Rzeczpospolitej Polskiej po prawomocnym
zakonczeniu postepowania w panstwie wydania nakazu.

Uzasadnienie

W dniu 24 lipca 2008 r. Sad Rejonowy w M. w sprawie ER III Gs 7060/08 wydat
europejski nakaz aresztowania wobec Sebastiana K., §ciganego za popelienie przestepstw
okreslonych w §§ 223, §§ 224 ust. 1 nr 2, §§ 263, §§ 255, §§ 250 ust. 1 nr 1 i §§ 52
niemieckiego kodeksu karnego.

Postanowieniem z dnia 19 grudnia 2008 r. Sad Okregowy we W. wyrazit zgode na
przekazanie wymienionego $ciganego z terytorium Rzeczpospolitej Polskiej na terytorium
Republiki Federalnej Niemiec do dyspozycji Sadu Rejonowego w M., celem
przeprowadzenia postgpowania karnego toczacego si¢ pod sygn. akt ER III Gs 7060/08 o
wskazane w nakazie czyny, pod warunkiem, ze §cigany zostanie odeslany na terytorium
Rzeczpospolitej Polskiej po prawomocnym zakonczeniu postgpowania w panstwie wydania
owego nakazu.
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Przekazanie Sebastiana K. z Polski na terytorium Niemiec nastapito w dniu 10 marca

2009 r.
W dniu 14 lipca 2009 r. do Sadu Okregowego we W. wplynat wniosek Naczelnego
Starszego Prokuratora przy Sadzie Krajowym M. I z dnia 30 maja 2009 r. o wyrazenie
zgody na dalsze $ciganie Sebastiana K., tj. o czyn nieobjety europejskim nakazem
aresztowania z dnia 24 lipca 2008 r., popelniony w dniu 30 czerwca 2008 r., czyli przed
przekazaniem §ciganego.

Postanowieniem z dnia 27 listopada 2009 r. Sad Okregowy we W. nie wyrazit zgody
na dalsze $ciganie Sebastiana K., przekazanego z Polski na terytorium Niemiec na
podstawie europejskiego nakazu $cigania, za przestgpstwo kradziezy z wilamaniem do
mieszkania z jednoczesnym umys$lnym uszkodzeniem ciata, okreslone w §§ 223 ust. 1, §§
230 ust. 1, §§ 242 ust. 1, §§ 244 ust. 1 nr 3 1 §§ 52 niemieckiego kodeksu karnego,
popelnione przed dniem przekazania.

Uzasadniajac orzeczenie Sad Okregowy uznatl, Ze nie zostaly spetnione warunki, od
wystapienia ktorych polskie przepisy procedury karnej, zawarte w rozdziale 65a k.p.k.,
uzalezniaja dalsze S$ciganie osoby przekazanej na podstawie europejskiego nakazu
aresztowania. Sad Okregowy wskazal, Zze na przeszkodzie do wyrazenia zgody na dalsze
Sciganie Sebastiana K. stoi wyrazony w art. 607¢e § 1 k.p.k. zakaz $cigania osoby
przekazanej za przestgpstwa inne niz te, ktére stanowity podstawe przekazania (tzw. zasada
specjalnosci). Sad I instancji stwierdzil tez, ze nie zachodzi zaden z wyjatkow od zasady
specjalnos$ci, enumeratywnie wymienionych w art. 607e § 3 k.p.k. W szczego6lnosci osoba
przekazana nie zrzekla si¢ korzystania z owej zasady (art. 607¢ § 3 pkt 6 1 7 k.p.k.). Sad
pierwszej instancji podniost réwniez, ze nie ma zastosowania wyjatek od zasady
specjalnosci okreslony w art. 27 ust. 1 decyzji ramowej o e.n.a., zgodnie z ktorym kazde
panstwo cztonkowskie moze notyfikowac¢ Sekretariatowi Generalnemu Rady, ze w jego
stosunkach z innymi panstwami czlonkowskimi, ktore wystosowaty podobna notyfikacje,
domniemana jest zgoda na $ciganie, skazanie lub zatrzymanie w zwiazku z pozbawieniem
wolnosci lub wykonaniem $rodka zabezpieczajacego za przestgpstwo popetnione przed
przekazaniem osoby inne niz to, z powodu ktorego zostata przekazana, chyba ze w
przypadku szczegdlnym wykonujacy nakaz organ sadowy stanowi inaczej w swojej decyzji
w sprawie przekazania, albowiem witadze Polski nie ztozytly takiej notyfikacji.

Zazalenie na powyzsze postanowienie zlozyt Prokurator Okrggowy we W. zarzucajac
(dost. cyt.): ,,obraze przepisu art. 607 za § 1 k.p.k. majaca wptyw na tres¢ orzeczenia
poprzez uznanie, iz brak jest podstaw prawnych dla wyrazenia zgody na dalsze $ciganie
Sebastiana K., przekazanego postanowieniem Sadu Okrgegowego we W. z dnia 19 grudnia
2008 r. w sprawie III Kop 85/08 z terytorium Rzeczpospolitej Polskie na terytorium
Republiki Federalnej Niemiec do dyspozycji Sadu Rejonowego w M. celem
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przeprowadzenia postgpowania karnego pod sygn. akt ER III Gs 7060/08, za przestepstwo
kradziezy z wlamaniem do mieszkania z jednoczesnym umy$lnym uszkodzeniem ciata
pokrzywdzonego, okreslone w paragrafach 223 ustep 1, 230 ustgp 1, 242 ustgp 1, 244 ustep
I numer 2, 52 niemieckiego kodeksu karnego, a popelnione przed dniem przekazania
podczas, gdy wyzej przywotany przepis art. 607 za § 1 k.p.k. zgode taka przewiduje”.

Wskazujac na powyzszy zarzut skarzacy wniost o (dost. cyt.) ,,uchylenie wskazanego
postanowienia 1 przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu we W. III Wydziat Karny do
ponownego rozpoznania”.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nast¢puje.

Zazalenie zastuguje na uwzglednienie.

W pierwsze] kolejnosci nalezy rozstrzygna¢ kwestie dopuszczalno$ci zazalenia na
postanowienie sadu w przedmiocie wyrazenie zgody na $ciganie za czyny popetnione przez
osobeg przekazana z Polski do innego panstwa cztonkowskiego UE przed jej przekazaniem
(tzw. zgody na dalsze S$ciganie). Zgodnie bowiem z treScig art. 607za § 1 kpk. w
postgpowaniu w przedmiocie wniosku panstwa wydania nakazu o wyrazenie zgody na
dalsze $ciganie stosuje si¢ odpowiednio przepisy art. 607b, 607p, 607r, 607s § 11 2 oraz art.
607z. Przepis ten nie odsyta do art. 6071 § 3 k.p.k., ktory przewiduje zaskarzalnos¢
postanowienia w przedmiocie przekazania. Brak odestania do tego przepisu prowadzié
moze do wniosku, ze na postanowienie w przedmiocie wyrazenia zgody na dalsze $ciganie
zazalenie nie przystuguje (tak S. Steinborn (w:) J. Grajewski, L.K. Paprzycki, S. Steinborn,
Kodeks postepowania karnego. Komentarz, Tom II. Komentarz do art. 425-673 kp.k.
Zakamycze 2006 r., ktorego zdaniem wyrazne wskazanie w art. 607za § 1 k.p.k., jakie
przepisy rozdziatu 65b k.p.k. stosuje si¢ odpowiednio w postgpowaniu dotyczacym
wyrazenia zgody na dalsze §ciganie lub dalsze przekazanie, uniemozliwia uzupetnianie tej
listy o art. 6071 § 3 k.p.k.). Jednakze, w ocenie Sadu Apelacyjnego brak odestania do art.
6071 § 3 k.p.k. nie stoi na przeszkodzie do uznania, Zze na przedmiotowe postanowienie
stuzy zazalenie. Jest tak, poniewaz wyktadnia jezykowa uzytego w owym przepisie zwrotu
»W przedmiocie przekazania” prowadzi do wniosku, ze zwrot ten obejmuje swym zakresem
nie tylko postanowienie pozytywne - o przekazaniu, oraz negatywne - o odmowie
przekazania, a nadto postanowienie o odroczeniu przekazania na podstawie art. 6070 k.p.k.,
postanowienie o dopuszczalnosci przekazania (art. 607y § 1 k.p.k.) i postanowienie o
umorzeniu postgpowania w przedmiocie europejskiego nakazu aresztowania (art. 607y § 2
k.p.k.), ale takze postanowienie w przedmiocie wyrazenia zgody na dalsze $ciganie osoby
przekazanej. Zauwazy¢ nalezy, ze w rzeczywisto$ci skutki tego postanowienia w zasadzie
nie r6znia si¢ od skutkow postanowienia o przekazaniu osoby $ciganej. Istota postanowienia
o wyrazeniu zgody na dalsze S$ciganie jest przeciez jedynie rozszerzenie zakresu
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przedmiotowego postanowienia o przekazaniu osoby $ciganej o mozliwo$¢ $cigania jej za
inne, nie objg¢te nakazem przestepstwa, popetnione przez nia przed przekazaniem. Z
powyzszych wzgledow umieszczenie w art. 607za § 1 k.p.k. odestania do art. 6971 § 3 k.p.k.
nie bylo konieczne (por. T. Grzegorczyk, Kodeks postepowania karnego oraz ustawa o
swiadku koronnym. Komentarz, Warszawa 2008). Zaakcentowal przy tym nalezy, ze
odestanie nastapito do przepisow dotyczacych warunkow wykonania nakazu, nie za$ do
przepisow regulujacych procedure orzekania w przedmiocie przekazania, ktére — ze
wzgledow systemowych — nalezy stosowac¢ rowniez do trybu orzekania w przedmiocie
wniosku panstwa wydania nakazu o wyrazenie zgody na dalsze §ciganie osoby przekazane;.
Reasumujac, na postanowienie sadu w przedmiocie wyrazenia zgody na dalsze Sciganie
osoby przekazanej na podstawie europejskiego nakazu aresztowania, wydane w trybie
art. 607za § 1 k.p.k., przysluguje zazalenie na podstawie art. 6071 § 3 k.p.k.

Przechodzac do merytorycznego rozpoznania zazalenia nalezy stwierdzi¢, ze zarzut
prokuratora jest trafny. Racje ma bowiem autor zazalenia podnoszac, ze w niniejszej
sprawie istnieja podstawy prawne do wyrazenia zgody na dalsze Sciganie Sebastiana K.,
przekazanego z Polski na terytorium Niemiec, o czyny wskazane we wniosku Naczelnego
Starszego Prokuratora przy Sadzie Krajowym M. I, ktére nie byly objete europejskim
nakazem aresztowania.

Co prawda, w procedurze rozpatrywania wniosku o przekazanie obowiazuje
wyrazona w art. 607e § 1 k.p.k. zasada specjalnosci, to jednak — wbrew stanowisku Sadu
Okregowego — wytaczenie tej zasady (a w konsekwencji mozliwos¢ dalszego Scigania)
nastepuje nie tylko w wypadkach okreslonych w art. 607¢ § 3 k.p.k. oraz w przypadku
dokonania notyfikacji w trybie art. 27 ust. 1 decyzji ramowej o europejskim nakazie
aresztowania. Odstgpstwem od zasady specjalnosci jest rowniez przewidziana w art. 607za
§ 1 k.p.k. instytucja wyrazenia zgody na dalsze $ciganie osoby juz przekazanej na podstawie
nakazu w jego granicach przedmiotowych.

Powolany przepis reguluje tryb rozpoznawania wniosku panstwa wydania nakazu o
wyrazenie przez polski sad zgody na §ciganie za czyny popetnione przez osobg przekazang
z Polski do innego panstwa cztonkowskiego UE przed przekazaniem 1 nieobjgte
europejskim nakazem aresztowania (tzw. zgoda na dalsze $ciganie). Wniosek ten nie jest
kolejnym nakazem. Z uwagi na jego funkcj¢ powinien jednak zawiera¢ te same informacije,
ktora umieszcza si¢ w nakazie.

Jak wynika z przepisow, do ktéorych odsyla art. 607za § 1 k.p.k., warunkiem
wyrazenia zgody na dalsze $ciganie w przedmiotowej sprawie jest to, aby:

1. wniosek panstwa wydania europejskiego nakazu aresztowania dotyczyl przestgpstwa,
ktore moze stanowi¢ podstawe wydania nakazu, tj. przestepstwa zagrozonego kara co
najmniej roku pozbawienia wolnosci;
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2. brak byto podstaw do obligatoryjnej (art. 607p k.p.k.) lub fakultatywnej (art. 607r
k.p.k.) odmowy wykonania nakazu;

3. przestepstwo objgte wnioskiem panstwa wydania nakazu zostalo popeinione przed
przekazaniem osoby $ciganej (art. 607za § 1 k.p.k.).

Z analizy wniosku panstwa wydania nakazu wynika, ze zachodza wskazane wyzej
podstawy do uwzglednienia owego wniosku 1 wyrazenia zgody na dalsze S$ciganie
Sebastiana K. o czyn okreslony w §§ 223 ust. 1, §§ 230 ust. 1, §§ 242 ust. 1, §§ 244 ust. 1 nr
3 1 §§ 52 niemieckiego kodeksu karnego, ktéry nie byl objety europejskim nakazem
aresztowania z dnia 24 lipca 2008 r., a popetniony w dniu 30 czerwca 2008 r., czyli przed
przekazaniem wymienionego §ciganego — na co trafnie zwraca uwagg autor zazalenia.

Jak juz wyzej zaznaczono fakt, iz Sebastian K. nie zrzekt si¢ korzystania z zasady
specjalnosci nie stanowi przeszkody do wyrazenia zgody na dalsze $ciganie. W takiej
bowiem sytuacji wystarczajaca jest zgoda sadu panstwa wydania, przy istnieniu wskazanych
wyze] okolicznosci warunkujacych decyzje pozytywna. Celem instytucji zgody na dalsze
sciganie jest bowiem stworzenie mozliwosci $cigania osoby juz przekazanej na podstawie
europejskiego nakazu aresztowania o przestgpstwa nie objete (z rdéznych przyczyn)
nakazem, a popelnione przez nia przed przekazaniem. W przeciwnym wypadku $ciganie
przekazanego o te czyny wiazatoby si¢ z konieczno$cia wydania kolejnego nakazu i
wszczynania procedury przekazania.

Zgoda przekazanego bylaby konieczna wowczas, gdyby wniosek panstwa wydania
nakazu dotyczyt wyrazenia zgody na wykonanie wobec niego nieobjetej nakazem kary
pozbawienia wolnos$ci albo $rodka polegajacego na pozbawieniu wolnosci (art. 607s § 1
k.p.k.).

Wyrazajac zgode Sad Apelacyjny uczynit jednoczesnie zastrzezenie, ze Sebastian K.
zostanie odestany na terytorium Rzeczpospolitej Polskiej po prawomocnym zakonczeniu
postgpowania w panstwie wydania nakazu. Zgodnie bowiem z art. 607t § 1 k.p.k. jezeli
nakaz zostal wydany w celu $cigania osoby, ktdra jest obywatelem polskim albo korzysta w
Rzeczypospolitej Polskiej z prawa azylu, przekazanie moze nastapi¢ pod warunkiem, ze
osoba ta bedzie odestana na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej po prawomocnym
zakonczeniu postgpowania w panstwie wydania nakazu europejskiego. Co prawda, art.
607za § 1 k.p.k. nie wymienia art. 607t k.p.k. wéréd enumeratywnie wskazanych przepisow
znajdujacych odpowiednie zastosowanie w procedurze orzekania w przedmiocie wniosku o
wyrazenie zgody na dalsze $ciganie, to jednak — jak juz wczes$niej zaznaczono — przepisy
dotyczace procedury orzekania w przedmiocie przekazania stosuje si¢ tu bez potrzeby
takiego odestania. Zauwazy¢ tez nalezy, ze skoro wniosek o wyrazenie zgody na dalsze
Sciganie osoby przekazanej stanowi jedynie rozszerzenie zakresu przedmiotowego nakazu,
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to zawarte w postanowieniu o przekazaniu zastrzezenie odnosi si¢ réwniez do czynoéw
objetych przedmiotowym wnioskiem. Niemniej jednak, z uwagi na gwarancyjny charakter
owego zastrzezenia oraz rozstrzyganie o wniosku w odrgbnej decyzji procesowej,
stanowiacej podstawg do dalszego S$cigania, zasadne jest powtOrzenie go w niniejszym
postanowieniu.

Majac na uwadze przedstawione okoliczno$ci faktyczne sprawy oraz obowiazujacy
stan prawny orzeczono, jak na wstepie.

163.
art. 609 § 1 k.p.k., art. 611 c § 1 k.p.k.

Zastrzezenia panstwa skazania co do warunkow przejecia orzeczenia do wykonania
(np. co do mozliwosci ubiegania si¢ przez skazanego o warunkowe przedterminowe
zwolnienie po odbyciu okreslonej czesci kary) sa wigzace przy rozstrzyganiu w trybie
art. 611 ¢ § 1 k.p.k. tylko wtedy, gdy zostaly zawarte we wniosku Ministra
Sprawiedliwosci o wydanie postanowienia w przedmiocie dopuszczalnosci przejecia
orzeczenia do wykonania, a nast¢pnie Sad wydal postanowienie o0 uznaniu za
dopuszczalne przejecie tego orzeczenia do wykonania, na podstawie ktorego to
postanowienia Minister Sprawiedliwosci wyrazil zgod¢ na przejecie i zlozyl panstwu
skazania oSwiadczenie o akceptacji zastrzezonych warunkow przejecia orzeczenia do
wykonania w Polsce.

Sad Apelacyjny we Wroctawiu po rozpoznaniu w dniu 18 lutego 2009 r., sprawy Alberta P.
w przedmiocie przeksztatcenia orzeczenia Sadu szwedzkiego na prawo polskie, na skutek
zazalenia wniesionego przez prokuratora oraz przez obronce skazanego od postanowienia
Sadu Okrggowego we W. z dnia 29 stycznia 2009 r., sygn. akt III Kop 284/06, na podstawie
art. 437 § 2 k.p.k. oraz na podstawie art. 611c § 11§ 2 k.p.k., art. 114 § 4 k.k., art. 9 ust. 1
lit. a) 1 art. 10 ust. 1 Konwencji o przekazywaniu osob skazanych sporzadzone; w
Strasburgu dnia 21 marca 1983 r. (Dz.U. z 2000 r., Nr 43, poz. 490):

zmienil zaskarzone postanowienie w ten sposob, ze okreslit, iz czyn przypisany Albertowi P.
w wyroku Sqdu Rejonowego w Y. z dnia 28 lipca 2006 r. w sprawie B (...) zakwalifikowany
z§$ 3ust. 119 6 ust. 3 Szwedzkiej ustawy karnej o przemycie (Szw. Dz. U. 2000;1225)
wyczerpuje znamiona przestepstwa z art. 55 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii (Dz.U. Nr 179, poz. 1485 z pozn. zm.), a nadto okresli¢, ze
wykonaniu podlega kara 10 lat pozbawienia wolnosci orzeczona wobec Alberta P. na mocy
wyroku Sqdu Rejonowego w Y. z dnia 28 lipca 2006 r. w sprawie B (...) z zaliczeniem
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okresu rzeczywistego pozbawienia wolnosci skazanego i dotychczas odbytej przez niego
kary pozbawienia wolnosci od dnia 12 czerwca 2006 r. do dnia 18 lutego 2009 r.

Uzasadnienie

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Y. z dnia 28 lipca 2006 r. (sygn. akt B ...) Albert P.
zostat skazany za czyn z § 3 ust. 11 § 6 ust. 3 Szwedzkiej ustawy karnej o przemycie (Szw.
Dz. U. 2000;1225) na kare 10 lat pozbawienia wolnos$ci z zaliczeniem okresu rzeczywistego
pozbawienia skazanego wolnosci od dnia 12 czerwca 2006 r.

Sad Okrggowe we W. w pkt. I postanowienia z dnia 29 stycznia 2009 r. (sygn. akt III
Kop 284/06) okreslit, ze czyn przypisany Albertowi P. w wyroku Sadu Rejonowego w Y. z
dnia 28 lipca 2006 r. w sprawie B (...) wyczerpuje ustawowe znamiona przestgpstwa z art.
55 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii 1 orzeczona za ten
czyn karg pozbawienia wolno$ci w wymiarze 10 lat, na podstawie art. 611c § 112 k.p.k. w
zw. z art. 11 Konwencji o przekazywaniu oséb skazanych z dnia 21 marca 1983 r. (Dz.U. z
1995 r. Nr 51, poz. 279) przeksztalcil na kar¢ 8 lat pozbawienia wolnos$ci. Natomiast w pkt.
II tego postanowienia Sad Okrggowy, na podstawie art. 611c § 2 k.p.k. w zw. z art. 114 § 4
k.k. w zw. z art. 11 Konwencji o przekazywaniu osob skazanych z dnia 21 marca 1983 r.
(Dz.U. z 1995 r. Nr 51, poz. 279), okreslit ze wykonaniu na terytorium Rzeczpospolitej
Polskiej podlega kara 8§ lat pozbawienia wolnosci, z zastrzezeniem mozliwos$ci ubiegania si¢
przez skazanego o warunkowe przedterminowe zwolnienie po odbyciu co najmniej 2/3
orzeczonej kary, na poczet ktérej zaliczyl okres rzeczywistego pozbawienia skazanego
wolnosci od 12 czerwca 2006 r. do 29 stycznia 2009 r.

Na powyzsze postanowienie zazalenie zlozyl Prokurator Okrggowy we W.
zarzucajac (dosl. cyt.) ,,obraze prawa materialnego, mianowicie art. 9 ust. 1 lit. a) w zw. z
art. 10 Konwencji Strasburskiej o przekazywaniu osob skazanych z dnia 21 marca 1983 r.
(Dz.U. z 1995 r. Nr 51, poz. 279), polegajaca na przeksztatceniu, w oparciu o przepis art. 11
Konwencji o przekazywaniu osob skazanych, orzeczenia sadu szwedzkiego 1 tym samym
wymierzenie skazanemu kary podlegajacej wykonaniu w wymiarze 8 lat pozbawienia
wolnosci, podczas gdy strona szwedzka zazadata zastosowania trybu okreslonego w art. 9
ust. 1 lit. a) 1 art. 10 cytowanej Konwencji, co zostato zaakceptowane postanowieniem Sadu
Okregowego we Wroctawiu III Wydzialu Karnego wydanym 21 grudnia 2006 r. w
przedmiocie przejecia do wykonania na terytorium RP kary wymierzonej w Szwecji i tym
samym mozliwe bylo jedynie przejecie jej do wykonania w wymiarze lat 10”.

Podnoszac powyzszy zarzut prokurator wnidst o (dost. cyt.) ,,uchylenie zaskarzonego
postanowienia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Okrggowemu we
w.”.

Zazalenie na postanowienie Sadu Okregowego ztozyt takze obronca skazanego
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zarzucajac (dost. cyt.):

a) ,,mogaca mie¢ bezposredni wplyw na tre$¢ orzeczenia razaca obraz¢ przepisOw
postgpowania, a mianowicie art. 611c § 112 k.p.k. w zw. z art. 114 § 4 k.k., poprzez
nie uwzglednienie przedmiotowych oraz podmiotowych dyrektyw wymiaru kary
zgodnie z polska ustawa karna, co w konsekwencji doprowadzitlo do btednego
orzeczenia wysokosci podlegajacej wykonaniu kary pozbawienia wolnosci,

b) mogaca mie¢ bezposredni wplyw na tre$¢ orzeczenia razaca obraze przepisow art. 9
ust. 1 lit. a) w zw. z art. 10 Konwencji o przekazywaniu osob skazanych z dnia 21
marca 1983 r. poprzez nie zastosowanie wW/w przepisow, a tym samym pogorszenie
sytuacji prawnej skazanego”.

Wskazujac na powyzsze zarzuty obronca Alberta P. wniost o (dost. cyt.) ,,uchylenie
zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy Sadowi Okrggowemu do ponownego
rozpoznania”.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nast¢puje.

Zazalenie prokuratora zasluguje na uwzglednienie w calosci. Sad Apelacyjny
uwzglednit rowniez drugi ze sformulowanych przez obroncg skazanego zarzutow. Rodzaj i
charakter podlegajacych uwzglednieniu zarzutow, a takze okoliczno$ci faktyczne oraz stan
prawny sprawy pozwolity na wydanie orzeczenia reformatoryjnego.

Co do zazalenia prokuratora.

Autor zazalenia stusznie podnosi, ze Sad Okregowy blednie zastosowat tryb tzw.
exequatur opisany w art. 9 ut. 1 lit. b) w zw. z art. 11 Konwencji o przekazywaniu osob
skazanych sporzadzonej w Strasburgu w dniu 21 marca 1983 r. (Dz.U. z 1995 r. Nr 51, poz.
279), zwanej dalej Konwencja Strasburska.

Przepisy art. 9 ust. 1 Konwencji Strasburskiej przewiduja dwa tryby przekazania
skazanego:

1. wykonywanie kary w dalszym ciagu niezwlocznie lub na podstawie orzeczenia
sadowego lub administracyjnego na warunkach okre§lonych w art. 10 Konwencji
Strasburskiej (tryb adaptacji kary — art. 9 ust. 1 lit. a) Konwencji Strasburskiej);

2. przeksztatcenie skazania w drodze postgpowania sadowego lub administracyjnego w
orzeczenie panstwa wykonania, zastgpujac kar¢ wymierzong w panstwie skazania
kara przewidziang przez prawo panstwa wykonania za takie samo przestgpstwo, na
warunkach okreslonych w art. 11 Konwencji Strasburskiej (tryb przeksztatcenia kary
—art. 9 ust. 1 lit. b) Konwencji Strasburskiej).
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Jednakze Sad powinien stosowac tryb opisany w art. 9 ust. 1 lit. b) Konwencji
Strasburskiej, jezeli ani zastrzezenie o charakterze ogdlnym, ani zobowiazanie dobrowolnie
podjete na podstawie art. 9 ust. 2 Konwencji Strasburskiej, nie determinuja zastosowania
jednego, a wykluczenia drugiego, z wyzej wymienionych trybow (tak Sad Najwyzszy w
uchwale z dnia 20 listopada 1996 r., I KZP 29/96, OSNKW z 1997 r., z. 1-2, poz. 5).
Zgodnie bowiem z art. 9 ust. 2 Konwencji Strasburskiej panstwo wykonania, na wniosek,
powinno jeszcze przed przekazaniem osoby skazanej zawiadomi¢ panstwo skazania, ktora z
procedur exequatur zastosuje.

W  pierwszej kolejnosci nalezy zwroci¢ uwage na treS¢ wniosku Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 30 listopada 2006 r. (DWM II 470 K 43 / 18 / 2006), w ktérym
organ ten zwrocit si¢ do Sadu Okrggowego we W. m.in. o wydanie postanowienia w
przedmiocie dopuszczalno$ci przejecia do dalszego wykonania w Polsce kary 10 lat

pozbawienia wolno$ci orzeczonej wobec Alberta P. wyrokiem Sadu Rejonowego w Y. z
dnia 28 lipca 2006 r. w sprawie B ... (k. 1-2). Po analizie wniosku postanowieniem z dnia
21 grudnia 2006 r. (III Kop 284/06) Sad Okregowy m.in. uznat za dopuszczalne przejgcie
do wykonania na terytorium RP wskazanej we wniosku kary (k. 48-50).

Majac na uwadze tre$¢ powotanego wyzej postanowienia Minister Sprawiedliwosci
w piSmie z dnia 16 stycznia 2007 r. (DWM II 470 K 43 / 18 / 2006) skierowanym do
Minister Sprawiedliwosci Szwecji zawiadomit, ze wyraza zgode na przekazanie Alberta P.
do odbycia w Polsce kary 10 lat pozbawienia wolnosci. Jednocze$nie, w odpowiedzi na
wniosek strony szwedzkiej z dnia 6 pazdziernika 2006 r. (a wigc zlozony jeszcze przed
wnioskiem Ministra Sprawiedliwosci o wydanie postanowienia w przedmiocie
dopuszczalno$ci przejecia orzeczenia do wykonania), Minister Sprawiedliwo$ci o§wiadczyt,
ze ,,po przejeciu skazanego do Polski kara pozbawienia wolnosci wykonywana bedzie w
dalszym ciqgu — stosowanie do art. 9 ust. 1 lit. a) i art. 10 Konwencji” (k. 59).

Pismem z dnia 23 grudnia 2007 r. (DWM II 470 K 43 / 18 / 2006), skierowanym do
Sadu Okrggowego we W. III Wydziat Karny, Ministerstwo Sprawiedliwosci
poinformowalo, ze ,strona szwedzka zazqdala zastosowania wobec skazanego trybu
okreslonego w art. 9 ust. 1 lit. a) i art. 10 Konwencji o przekazywaniu osob skazanych z
dnia 21 marca 1983 r., w zwiqzku z czym Minister Sprawiedliwosci ztozyt stosowne
oswiadczenie” (k. 58).

Z tresci powolanych wyzej dokumentow wynika zatem jednoznacznie, ze w
niniejszej sprawie dopuszczalne byto jedynie zastosowanie trybu opisanego w art. 9 ust. 1
lit. a) w zw. z art. 10 Konwencji Strasburskiej. Jest tak dlatego, ze ustalenia dokonane
migdzy panstwem skazania i panstwem wykonania co do trybu exequatur sa wiazace
zgodnie z zasada pacta sunt servanta 1 powinny by¢ respektowane przez panstwo
wykonania. Tym samym rowniez Sad przy wydawaniu postanowienia o przejeciu
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orzeczenia do wykonania w mysl przepisow rozdzialu 66 k.p.k. ustaleniami tymi jest
Zwiazany.

W zwiazku z powyzszym stosujac art. 611c § 1 k.p.k. Sad Odwotawczy zmienit
zaskarzone postanowienie w ten sposob, ze okreslil, iz czyn przypisany Albertowi P. w
wyroku Sadu Rejonowego w Y. z dnia 28 lipca 2006 r. w sprawie B (...) zakwalifikowany z
§ 3 ust. 11§ 6 ust. 3 Szwedzkiej ustawy karnej o przemycie (Szw. Dz. U. 2000;1225)
wyczerpuje znamiona przestepstwa z art. 55 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdzialaniu narkomanii (Dz.U. Nr 179, poz. 1485 z p6zn. zm.).

Natomiast na podstawie art. 611c § 2 k.p.k. w zw. z art. 114 § 4 k.k. oraz art. 9 ust. 1
lit. a) w zw. z art. 10 ust. 1 Konwencji Strasburskiej Sad Apelacyjny okreslil, ze wykonaniu
podlega kara 10 lat pozbawienia wolno$ci orzeczona wobec Alberta P. na mocy wyroku
Sadu Rejonowego w Y. z dnia 28 lipca 2006 r. w sprawie B (...). Na mocy wskazanego
wyroku sadu szwedzkiego Albert P. zostat skazany na karg¢ 10 lat pozbawienia wolnosci.
Kara ta, przy zakwalifikowaniu przypisanego mu czynu z art. 55 ust. 3 ustawy z dnia 29
lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii, miesci si¢ w ustawowych granicach zagrozenia
(czyn ten stanowi zbrodnig, w zwiazku z czym zagrozony jest kara pozbawienia wolnosci
na czas nie krotszy niz 3 lata, za§ gorna granica — zgodnie z art. 37 k.k. w zw. z art. 116 k.k.
— wynosi 15 lat pozbawienia wolno$ci). Z uwagi na brak przestanek z art. 10 ust. 2
Konwencji Strasburskiej przy okreslaniu rodzaju 1 wymiaru kary wiazace pozostaje
orzeczenie sadu szwedzkiego (art. 10 ust. 1 Konwencji Strasburskiej).

Jednoczesnie stosownie do art. 611c § 2 kk. w zw. z art. 114 § 4 k.k. zaliczono
skazanemu na poczet kary 10 lat pozbawienia wolnosci okres rzeczywistego pozbawienia
go wolnosci 1 dotychczas odbytej przez niego kary pozbawienia wolno$ci na terenie Szwecji
od dnia 12 czerwca 2006 r. do dnia 18 lutego 2009 r. (k. 21, 25, 27 1 29).

Co do zazalenia obroncy skazanego.

Z uwagi na zasadnos¢ zarzutu prokuratora dotyczacego trybu przekazania skazanego
1 zwigzana z tym konieczno$¢ zastosowania procedury adaptacji kary z art. 9 ust. 1 lit. a) 1
art. 10 Konwencji Strasburskiej, za bezprzedmiotowy uzna¢ nalezato pierwszy z zarzutow
zazalenia, dotyczacy nieuwzglednienia przedmiotowych oraz podmiotowych dyrektyw
wymiaru kary zgodnie z polska ustawa karna, co w konsekwencji — wedlug skarzacego —
miato doprowadzi¢ do blednego okreslenia wysokosci podlegajacej wykonaniu kary
pozbawienia wolnosci. Sad jest bowiem zwiazany wymiarem kary wynikajacym z
prawomocnego orzeczenia sadu panstwa skazania, wobec czego nie znajduja w takim
przypadku zastosowania dyrektywy wymiaru kary wymienione w art. 53 k.k. (por.
postanowienie Sadu Apelacyjnego w Krakowie z 22 kwietnia 2004 r., I AKz 124/04, KZS
z2005r., z. 5, poz. 30).
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Sad Apelacyjny uwzglednil natomiast drugi z zarzutow podniesionych przez autora
zazalenia z podanych ponizej powodow.

Zarowno Polska, jak 1 Szwecja sa stronami Konwencji o przekazywaniu o0sob
skazanych sporzadzonej w Strasburgu dnia 21 marca 1983 r. oraz protokotu dodatkowego
sporzadzonego w Strasburgu dnia 18 grudnia 1997 r. Oznacza to, ze podstawg przejecia
orzeczenia do wykonania stanowia przede wszystkim postanowienia tej Konwencji oraz
protokotu dodatkowego, ktore zgodnie z art. 91 ust. 1 Konstytucji RP stanowia czg$¢
krajowego porzadku prawnego i sa bezposrednio stosowane (chyba ze jej stosowanie jest
uzaleznione od wydania ustawy), a na zasadzie subsydiarnos$ci takze przepisy rozdziatu 66
k.p.k.

Konwencja Strasburska w art. 9 ust. 2 przewiduje mozliwo$¢ ztozenia przez panstwo
skazania zastrzezenia co do trybu przejgcia orzeczenia (o ile nie ztozono takiego
zastrzezenia w trybie art. 3 ust. 3 Konwencji Strasburskiej). Panstwo skazania moze takze
sktada¢ inne zastrzezenia dotyczace warunkéw przejecia orzeczenia do wykonania, np.: iz
skazany odbedzie orzeczona kar¢ w catosci lub ze skazany begdzie mogt si¢ ubiegaé o
warunkowe przedterminowe zwolnienie po odbyciu okreslonej czgsci kary. W przypadku
ztozenia zastrzezen Minister Sprawiedliwosci zwraca si¢ do wlasciwego miejscowo Sadu
Okregowego o wydanie postanowienia w przedmiocie dopuszczalno$ci przejgcia orzeczenia
do wykonania z uwzglednieniem ztozonych zastrzezen. Postanowienie Sadu o uznaniu
dopuszczalno$ci przejecia orzeczenia do wykonania oznacza, ze dopuszczalne jest przejgcie
orzeczenie na warunkach zastrzezonych przez panstwo skazania. Postanowienie to jest
podstawa decyzji Ministra Sprawiedliwosci o wyrazeniu zgody na przejecie, jak rowniez
stanowi podstawe do zlozenia panstwu skazania o§wiadczenia o akceptacji zastrzezen co do
warunkow przekazania. Oswiadczenie to wiaze wszystkie organy panstwa. Moc wiazaca
tego oswiadczenia wynika z ogélnych zasad prawa migdzynarodowego, w tym z zasady
wzajemnos$ci, rzetelnosci, lojalnoSci 1 przestrzegania zobowiazan umownych (por.
postanowienie Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu z 3 listopada 2005 r., I AKz 169/05). Z
tego tez wzgledu przy orzekaniu w trybie art. 611 ¢ § 1 k.p.k. Sad zobligowany jest do
zastosowania zastrzezonego trybu exequatur oraz uwzglednienia zaakceptowanych
zastrzezen co do warunkow przejgcia orzeczenia do wykonania. Reasumujgc, zastrzezenia
panstwa skazania co do warunkow przejecia orzeczenia do wykonania (np. co do
mozliwosci ubiegania si¢ przez skazanego o warunkowe przedterminowe zwolnienie po
odbyciu okreslonej czesci kary) sa wigzace przy rozstrzyganiu w trybie art. 611 ¢ § 1
k.p.k. tylko wtedy, gdy zostaly zawarte we wniosku Ministra Sprawiedliwo$ci o
wydanie postanowienia w przedmiocie dopuszczalnoSci przejecia orzeczenia do
wykonania, a nast¢pnie Sad wydal postanowienie o uznaniu za dopuszczalne przejecie
tego orzeczenia do wykonania, na podstawie ktorego to postanowienia Minister
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Sprawiedliwosci wyrazil zgode na przejecie i zlozyl panstwu skazania osSwiadczenie o
akceptacji zastrzezonych warunkow przejecia orzeczenia do wykonania w Polsce.

Odnoszac powyzsze uwagi do realiow niniejszej sprawy podnies¢ trzeba, ze poza
zastrzezeniem co do procedury exequatur, strona szwedzka nie poczynita zadnych
zastrzezen w zakresie warunkow przejecia do wykonania w Polsce kary 10 lat pozbawienia
wolnosci, orzeczonej wobec Alberta P. wyrokiem Sadu Rejonowego w Y. z dnia 28 lipca
2006 r. w sprawie B (...).

Whiosek Ministra Sprawiedliwosci dotyczyt wydania postanowienia w przedmiocie
dopuszczalnosci przejecia do dalszego wykonania_w Polsce kary 10 lat pozbawienia
wolnosci orzeczonej wobec skazanego wyrokiem sadu szwedzkiego. Po wydaniu tego
postanowienia Minister Sprawiedliwo$ci, odnoszac si¢ do zadania strony szwedzkiej co do
zastosowania trybu z art. 9 ust. 1 lit a) Konwencji Strasburskiej (procedura adaptacji),
oswiadczyl, ze akceptuje to zastrzezenie. Brak zastrzezenia co do mozliwos$ci ubiegania si¢
przez skazanego o warunkowe przedterminowe zwolnienie po odbyciu 2/3 kary skutkuje
stosowaniem w tym zakresie przepisow polskiego kodeksu karnego. Przesadza o tym tres¢
art. 9 ust. 3 Konwencji Strasburskiej, zgodnie z ktorym ,,do wykonania kary stosuje sie
prawo panstwa wykonania i jedynie to panstwo jest wlasciwe do podejmowania decyzji w
tym zakresie”.

Niezaleznie od powyzszego nalezy wskaza¢, ze § 76 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 stycznia 2002 r. w sprawie szczegdétowych czynnosci sadow w
sprawach z zakresu migdzynarodowego postgpowania cywilnego oraz karnego w
stosunkach miedzynarodowych (Dz.U. Nr 17, poz.164) stanowi: ,przed wydaniem
postanowienia okreslajqcego kwalifikacje prawnq czynu wedlug prawa polskiego oraz kare
i srodek podlegajqcy wykonaniu sqd zwraca sie do Ministra Sprawiedliwosci o informacje,
co do tresci oswiadczenia ztoZzonego organom panstwa obcego odnosnie do warunkow, na
Jjakich nastqpito przejecie orzeczenia do wykonania”.

Znajdujace si¢ w aktach sprawy dokumenty panstwa skazania wystawione przez
stuzbg¢ wigzienna (k. 21-25), w ktorych okre$la si¢ najwczes$niejsza date warunkowego
zwolnienia skazanego z odbycia reszty kary pozbawienia wolnosci, tj. po odbyciu przez
niego 2/3 kary, stanowia tylko jedna z informacji, jakie panstwo skazania — w razie ztozenia
wniosku o przekazanie — powinno przekaza¢ panstwu wykonania (art. 6 ust. 2 Konwencji
Strasburskiej). Informacji tych w zadnym razie nie mozna uzna¢ za zastrzezenie ztozone
przez panstwo skazania, gdyz zastrzezenie takie nie zostalo wyrazone przez Ministerstwo
Sprawiedliwosci Szwecji, jako organ wilasciwy do przekazywania wnioskéw w trybie
Konwencji Strasburskiej (art. 5 ust. 2), co wynika z powotywanych wyzej pism Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 16 stycznia 2007 r. 1 z dnia 23 grudnia 2007 r.

W S$wietle powyzszego zazalenie obroncy skazanego zasadne jest w tej czesci, w
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ktérej skarzacy kwestionuje zawarte w zaskarzonym postanowieniu zastrzezenie co do
mozliwosci ubiegania si¢ przez Alberta P. o warunkowe przedterminowe zwolnienie z
odbycia reszty przejetej do wykonania kary 10 lat pozbawienia po odbyciu 2/3 tej kary.
Wprowadzenie owego ograniczenia w podanych wyzej okoliczno$ciach stanowi razace
naruszenie art. 9 ust. 1 lit. a), art. 9 ust. 3 oraz art. 10 powotanej Konwencji, co skutkowato
zmiang zaskarzonego postanowienia poprzez okreslenie podlegajacej wykonaniu w Polsce
kary pozbawienia wolno$ci bez kwestionowanego przez obronce skazanego zastrzezenia.

Reasumujac nalezy stwierdzi¢, iz Sad Apelacyjny — w nastgpstwie obu rozpoznanych
zazalen — zmienit w cato$ci zaskarzone postanowienie (w zakresie punktoéw I 1 IT) w sposob
przedstawiony na wstepie.

Sad Odwotawczy uwzglednit w catosci zazalenie prokuratora, jak roéwniez
uwzglednit cz¢sciowo zazalenie obroncy skazanego (co do pkt. II zaskarzonego orzeczenia
w czgsci dotyczacej ograniczenia mozliwos$ci ubiegania si¢ przez skazanego w warunkowe
przedterminowe zwolnienie po odbyciu 2/3 kary pozbawienia wolnosci).

Uwzglednienie zazalenia obroncy skazanego w podanym wyzej zakresie oznacza, ze
Albert P. bedzie mogl ubiega¢ si¢ o warunkowe przedterminowe zwolnienie z odbywanej
kary 10 lat pozbawienia wolnos$ci na zasadach ogo6lnych, tj. po odbyciu potowy tej kary (art.
78 § 1 k.k.).

Wobec powyzszego orzeczono, jak na wstepie.

Postepowanie przed sqdem odwolawczym

164.
art. 434 § 1 k.p.k., art 443 k.p.k.

W sytuacji, gdy kwalifikacja prawna przypisanego oskarzonemu czynu (np. z art. 160
k.k.) uniemozliwiala orzeczenie Srodka karnego w postaci obowigzku naprawienia
szkody, a wuchylenie orzeczenia nastapilo w wyniku uwzglednienia zarzutu
podniesionego w apelacji prokuratora, kwestionujacego ocen¢ prawng czynu, to przy
ponownym rozpoznaniu sprawy, w razie skazania oskarzonego za przestgpstwo
wymienione w art. 46 § 1 k.k. (np. z art. 155 k.k.), tzw. posredni zakaz reformationis in
peius nie stoi na przeszkodzie obowiazkowemu orzeczeniu w przedmiocie Srodka
karnego w postaci obowigzku naprawienia szkody.

Sad Apelacyjny we Wroctawiu po rozpoznaniu w dniu 12 lutego 2009 r., sprawy Grzegorza
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B oskarzonego z art. 210 § 2 k.k. w zw. z art. 210 § 1 k.k. oraz Marceli B. oskarzonej z art.
210 § 2 kk. w zw. z art. 210 § 1 k.k. z powodu apelacji wniesionej przez prokuratora od
wyroku Sadu Okrggowego w L. z dnia 25 listopada 2008 r., sygn. akt I[II K 76/08:

uchylit zaskarzony wyrok i sprawe przekazal Sqdowi Okregowemu w L. do ponownego
rozpoznania.

Uzasadnienie

Sad Okrggowy w L. rozpoznal sprawe Grzegorza Adama B. oskarzonego o to, ze w
dniu 13 lipca 2006 r. w J. wbrew obowiazkowi troszczenia si¢ nad powierzonym mu do
opieki pigcioletnim siostrzencem Miloszem S. zaprowadzit go na odkryty basen miejski,
gdzie w samym basenie z woda porzucil go narazajac w ten sposob umySlnie na
niebezpieczenstwo utonigcia, a wi¢c na niebezpieczenstwo utraty Zycia, w nastepstwie
czego doprowadzil nieumys$lnie do tonigcia tegoz matoletniego i jego zgonu zaistniatego w
nastepstwie tego zdarzenia, a ktéry nastapit w czasie hospitalizacji w Dolnoslaskim
Centrum Pediatrycznym im. Janusza Korczaka we Wroctawiu w dniu 2 sierpnia 2006 r., tj.
o czyn z art. 210 § 2 k.k. w zw. z art.. 210 § 1 k.k.

Ponadto rozpoznal sprawg Marceli Katarzyny B. oskarzonej o to, ze w dniu 13 lipca
2006 r. w J. wbrew obowiazkowi troszczenia si¢ nad powierzonym jej do opieki
piecioletnim siostrzencem Mitoszem S. zaprowadzita go na odkryty basen miejski, gdzie w
samym basenie z woda porzucilta go narazajac w ten sposéb umyslnie na niebezpieczenstwo
utonigcia, a wigc na niebezpieczenstwo utraty zycia, w nastepstwie czego doprowadzila
nieumys$lnie do tonigcia tegoz matoletniego 1 jego zgonu zaistniatego w nastepstwie tego
zdarzenia, a ktory nastapit w czasie hospitalizacji w Dolnos$laskim Centrum Pediatrycznym
im. Janusza Korczaka we Wroctawiu w dniu 2 sierpnia 2006 r., tj. o czyn z art. 210 § 2 k.k.
wzw. z art.. 210 § 1 k.k.

Po rozpoznaniu tej sprawy Sad Okrggowy w L. wyrokiem z dnia 25 listopada 2008 r.
uznat oskarzonych Grzegorza Adama B. oraz Marcelg Katarzyng B. za winnych popelnienia
czynu polegajacego na tym, ze w dniu 13 lipca 2006 r. w J. dzialajac nieumyslnie, wbrew
obowiazkowi troszczenia si¢ o powierzonego im do opieki pigcioletniego siostrzenca
Milosza S., bedac na odkrytym basenie miejskim, oddalili si¢ czasowo od pokrzywdzonego
nieletniego znajdujacego si¢ wowczas w niecce basenu, nie upewniwszy sig, ze na ten czas
dziecko to ma zapewniona wiasciwa opieke, przez co narazili w ten sposéb Milosza S. na
bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo cigzki uszczerbek na zdrowiu, skutkiem
czego bylo utonigcie pokrzywdzonego chiopca i jego zgon, tj. czynu z art. 160 § 3 k.k. w
zw. z art. 160 § 2 k.k. 1 za to na podstawie art. 160 § 3 k.k. skazat ich na kary po 8 miesigcy
pozbawienia wolnosci, ktorych wykonanie — na podstawie art. 69 § 1 k.k. i art. 70 § 1 pkt 1
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k.k. - warunkowo zawiesit okres proby 2 lat, a na podstawie art. 627 k.p.k. i art. 2 ust. 1

ustawy o oplatach w sprawach karnych zasadzit od oskarzonych na przez Skarbu Panstwa

koszty sadowe 1 wymierzyt im optaty po 180 zt.

Wyrok powyzszy zaskarzyt Prokurator Rejonowy w J. w calo$ci na niekorzys¢

oskarzonych zarzucajac (dost. cyt.):

1)

2)

,obraze¢ przepisoOw prawa procesowego art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. 1 art. 424 § 1 pkt 1
k.p.k. majaca wplyw na tres¢ wyroku poprzez przyjecie w opisie czynu przypisanego
oskarzonym w sentencji wyroku, ze skutkiem nieumyS$lnego niedopetienia
obowiazku opieki nad matoletnim Mitloszem S. bylo narazenie go na
niebezpieczenstwo utraty zycia lub cigzkiego uszczerbku na zdrowiu oraz utonigcie i
zgon wymienionego maloletniego przy jednoczesnym ustaleniu w uzasadnieniu
zaskarzonego orzeczenia, ze skutek w postaci $§mierci matoletniego urealnit jedynie
powstale przez nienalezyte sprawowanie opieki niebezpieczenstwo dla
pokrzywdzonego, a nie miat znaczenia dla prawnokarnej odpowiedzialnosci obojga
oskarzonych za nieumys$lne spowodowanie $mierci tego maloletniego z uwagi na to,
ze oboje oskarzeni nie przewidzieli wprost $mierci chiopca 1 nie godzili si¢ na nia, co
narusza zasade jednoznaczno$ci rozstrzygnigcia,

btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry to blad
mial wpltyw na tre§¢ wyroku, poprzez niesluszne uznanie, ze oboje oskarzeni
wyczerpali swoim zachowaniem znamiona przestepstwa z art. 160 § 3 k.k. w zw. z
art. 160 § 2 k.k. wynikajacy ze stwierdzenia, ze brak dowodow §wiadczacych o tym,
ze oboje oskarzeni wprost przewidzieli Smier¢ matoletniego Mitosza S. 1 godzili sig
na nig uniemozliwia przypisanie im odpowiedzialnosci za skutek w postaci zgonu
chlopca, podczas gdy prawidlowa ocena zebranego w sprawie materialu
dowodowego prowadzi do wniosku, ze pomigdzy nieumys$lnym naruszeniem
obowiazku opieki a $miercia tegoz maloletniego zachodzi zwiazek przyczynowy,
albowiem oskarzeni mogli i powinni przewidzie¢, ze skutkiem ich dzialania moze
by¢ wpadnigcie dziecka do basenu 1 jego zgon, co w peini uzasadnia przypisanie im
popehienie czynu z art. 155 k.k.”.

Podnoszac powyzsze zarzuty apelujacy wniost o (dost. cyt.) ,,uchylenie w catosci

zaskarzonego wyroku Sadu Okrggowego w L. 1 przekazanie sprawy oskarzonych Sadowi

pierwszej instancji do ponownego rozpoznania”.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nast¢puje.
Apelacja zastuguje na uwzglednienie. Zasadny okazat si¢ drugi z podniesionych
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przez autora apelacji zarzutéw, dotyczacy btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za
podstawe zaskarzonego wyroku, ktory to btad miat wptyw na tre$¢ tego orzeczenia.

W pierwsze] kolejnosci odnies¢ si¢ nalezy do zarzutu apelacji, ktéorego Sad
Apelacyjny nie podzielil, tj. obrazy przepiséw prawa procesowego, ktéra —zdaniem autora
apelacji — miata wptyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku.

Co prawda, dziwi¢ moze fakt, ze Sad I instancji przypisat oskarzonym, popetnione
nieumyslnie, przestepstwo znamienne skutkiem chronologicznie wczesniejszym, czyli
narazeniem na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia lub cigzkiego uszczerbku na
zdrowiu dziecka, a nie przestepstwo, ktorego skutkiem sa konsekwencje dalej idace, tj.
smier¢ chtopca, skoro wywotane przez oskarzonych niebezpieczenstwo ziscito si¢ w
$miertelnym skutku. Prima facie wydawaé si¢ moze, iz zachodzi tu jaka$§ sprzecznosc,
zwlaszcza ze skutek w postaci Smierci chtopca stanowit — jak to okreslit Sad I instancji w
uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia — ,(fragiczne urealnienie powstatego przez
nienalezyte sprawowanie opieki przez oskarzonych nad dzieckiem stanu zagrozZenia —
niebezpieczenstwa dla chtopca” (s. 10 uzasadnienia).

Prokurator niezasadnie zarzuca jednak, ze opis przypisanego oskarzonym czynu
pozostaje w sprzecznosSci z jego ocena prawna, wyrazong przez Sad 1 instancji w
kwalifikacji prawnej 1 uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia, co stanowi naruszenie zasady
jednoznacznos$ci orzeczenia. Przede wszystkim nalezy wskaza¢, ze z opisu przypisanego
oskarzonym wystepku nie wynika, aby Sad I instancji przypisal oskarzonym takze
nieumyslne spowodowanie skutku w postaci $mierci Miltosza S. Smier¢ pokrzywdzonego
byla jedynie, w ocenie Sadu meriti, konsekwencja spowodowanego przez oskarzonych, w
sposob nieumys$lny (w wyniku naruszenia regut ostrozno$ci) 1 przypisanego im obiektywnie
skutku w postaci narazenia chlopca na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia lub
ciezkiego uszczerbku na zdrowiu. Brak jest natomiast wskazania w opisie czynu, aby
rowniez skutek $miertelny zostat przez oskarzonych spowodowany nieumys$lnie. Znajduje
to odzwierciedlenie w adekwatnej do tak sformulowanego opisu czynu jego kwalifikacji
prawnej poprzez uznanie oskarzonych za winnych popelnienia przestgpstwa z art. 160 § 3
kk. w zw. z art. 160 § 2 kk., a nie przestgpstwa z art. 155 k.k. Brak przypisania
oskarzonym popetnienia przestgpstwa nieumyslnego spowodowania $mierci chlopca
potwierdza nastgpujace stwierdzenie Sadu I instancji, znajdujace si¢ na str. 10 uzasadnienia:
»brak jest dowodow na to, ze oskarzeni wprost przewidzieli smier¢ chiopca, godzili sie na
niq. Sam skutek w postaci Smierci chlopca jakkolwiek nie nalezy do ustawowych znamion
tego przestepstwa (z art. 160 k.k. — przyp. SA), w sposob jednoznaczny jednak, co juz
podniesiono, tragicznie urealnil powstaly przez nienalezyte sprawowanie opieki przez
oskarzonych nad dzieckiem stan zagrozemia — niebezpieczenstwa dla chiopca”. Innymi
stowy, Sad Okrggowy - w tej nieprecyzyjnie sformutowanej wypowiedzi - uznal, ze skutek
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w postaci $mierci byt nastepstwem wywolanego przez oskarzonych nieumys$lnego narazenia
chtopca na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia lub cigzkiego uszczerbku na
zdrowiu, ktorego to skutku nie mogli jednak przewidziec.

Z powyzszych wzgledow nie mozna uzna¢, aby sad I instancji naruszyl zasadg
jednoznacznosci rozstrzygnigcia oraz dopuscit si¢ obrazy art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. Nie ulega
bowiem watpliwosci, ze opis czynu, jego kwalifikacja prawna oraz tre$§¢ uzasadnienia w
sposOb jednoznaczny wskazuja, ze Sad Okregowy przypisat oskarzonym popelnienie
przestepstwa z art. 160 § 3 k.k. w zw. z art. 160 § 2 k.k. podajac jednoczesnie z jakich
powoddw nie przypisal im popetienia wystepku z art. 155 k.k..

Zgodzi¢ si¢ natomiast trzeba z autorem apelacji, ze Sad I instancji naruszyt art. 413 §
2 pkt 1 k.p.k. poprzez zamieszczenie w opisie przypisanego oskarzonym czynu skutku w
postaci $mierci Mitosza S., ktory to skutek nie nalezy do ustawowych znamion przestgpstwa
z art. 160 k.k. W zwiazku z tym godzi si¢ podkresli¢, iz doktadne okreslenie zarzucanego, a
nastepnie przypisanego oskarzonemu przestepstwa powinno zawiera¢ poza wskazaniem
czasu 1 miejsca jego popelnienia, niezbedny z punktu widzenia ustawowych znamion
danego przestgpstwa opis czynu, z pominigciem faktéw i okoliczno$ci nie nalezacych do
istoty tego czynu, w tym takze wplywajacych na wymiar kary (zob. wyrok Sadu
Najwyzszego z 24 marca 1983 r., I[I KR 49/83, OSP z 1984 1., z. 6, poz. 126).

Sad Najwyzszy w wyroku z 8 listopada 2006 r. (IV KK 299/06, OSNKW z 2007 r.,
z. 2, poz. 13) zasadnie podnosi m.in., ze ,.,formutujqc, zgodnie z dyspozycjq art. 413 § 2 pkt

1 kp.k, opis czynu nalezy baczy¢, aby przypisac¢ oskarzonemu tylko te skutki jego
zachowania, ktore wywotal umysinie, chyba zZe ustawa przewiduje, iz wystepek mozna
popetnic takze nieumysinie (art. 7 § 2 k.k.). W tej ostatniej sytuacji oraz w razie przypisania
oskarzonemu przestepstwa umysinego kwalifikowanego przez nieumysine nastepstwo (art. 9
§ 3 k.k.), wmog przewidziany w art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k., w postaci doktadnego okreslenia
czynu, bedzie dochowany przez wskazanie, ze oskarzony dziatal (w szczegolnosci wywolat
skutek) nieumysinie albo nastepstwem, ze wzgledu na konstrukcje art. 9 § 3 k.k. - zawsze
nieumysinym, jego zachowania jest okreslony (opisany) skutek. Umysinos¢ bqdz
nieumyslnos¢ sq cechami (znamionami) charakteryzujqcymi  stronge podmiotowq
przestepstwa’.

Majac powyzsze na uwadze, w przypadku nieumysinych przestepstw materialnych w
okresleniu przypisanego oskarzonemu czynu nalezy opisa¢ wylacznie te skutki, ktore
spowodowal nieumyslnie w wyniku niezachowania ostrozno$ci wymaganej w danych
okolicznos$ciach. Z tego wzgledu Sad I instancji winien pomina¢ przy opisie czynu skutek w
postaci $mierci chlopca, ktéry to skutek nie mial znaczenia dla prawno-karnej oceny
zachowania Grzegorza B. 1 Marceli B., jak tez dla wysokos$ci wymierzonych im kar, skoro -
w ocenie tegoz Sadu - skutku tego oskarzeni nie mogli przewidziec.
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Tak okres$lone przez autora apelacji uchybienie nie miato jednak zadnego wptywu na
tre$¢ zaskarzonego wyroku.

Na tre$¢ orzeczenia mial natomiast wpltyw podniesiony przez oskarzyciela publicznego
btad, jakiego dopuscit si¢ Sad Okregowy w sferze ustalen faktycznych, dotyczacych
wyczerpania przez oskarzonych znamion strony podmiotowej czynu z art. 155 k.k.

Apelujacy podnosi, ze prawidlowa ocena zebranego w sprawie materiatu
dowodowego prowadzi do wniosku, 1z pomigdzy nieumy$lnym naruszeniem przez
oskarzonych obowiazkow opieki nad Miloszem S., a jego $miercia zachodzi zwiazek
przyczynowy, albowiem mogli oni 1 powinni przewidzie¢, ze skutkiem ich dzialania moze
by¢ wpadnigcie dziecka do basenu i1 jego zgonu, co uzasadnia przypisanie oskarzonym
popehienia czynu z art. 155 k.k.

Z tresci tak skonstruowanego zarzutu wynika, ze apelujacy kwestionuje ustalenia
Sadu I instancji co do braku zwiazku przyczynowego pomigdzy zachowaniem si¢
oskarzonych, a zaistniatym skutkiem w postaci $mierci chlopca. Z tresci zarzutu wynika
nadto, ze autor apelacji do warunkow przypisania sprawcy skutku, stanowiacego znamig
przestgpstwa, zalicza powinno$¢ 1 mozno$¢ przewidywania owego skutku. Tak oczywiscie
nie jest. Mozno$¢ przypisania sprawcy skutku nalezy do ustalen w zakresie strony
przedmiotowe] przestgpstwa i opiera si¢ na stwierdzeniu powigzania kauzalnego migdzy
zachowaniem a skutkiem oraz ustaleniu powiazania normatywnego, czyli stwierdzeniu
podstaw dla obiektywnego przypisania skutku. Natomiast powinno$¢ 1 mozno$é
przewidzenia skutku stanowi sfer¢ ustalen co do znamion strony podmiotowej przestepstwa
(nieumysInos¢). Niezrealizowanie przez zachowanie sig¢ sprawcy ktoregokolwiek z tych
znamion skutkuje niemozno$cia przypisania konkretnej osobie danego przestepstwa z uwagi
na brak cechy bezprawnosci tego zachowania.

Nie ulega jednak watpliwosci, ze prokurator przy tak sformutowanym zarzucie
(uszczegdlowionym w jego uzasadnieniu) kwestionuje ustalenia Sadu Okregowego zardwno
co do braku zwiazku przyczynowego miedzy zachowaniem si¢ oskarzonych a skutkiem w
postaci $mierci pokrzywdzonego, jak i w zakresie braku powinnosci 1 mozliwos$ci
przewidzenia przez oskarzonych tego skutku. Nie chodzi bowiem o badanie zasadno$ci tak,
czy inaczej sformutowanego zarzut — nawet podnoszonego przez podmiot kwalifikowany,
lecz o stwierdzenie, czy podniesione uchybienie istotnie wystapito (ustawodawca uzyt tu
sformutowania »w razie stwierdzenia uchybien podniesionych w $rodku odwotawczyme,
nie powiedzial natomiast, ze chodzi o uznanie zarzutu sformulowanego w $rodku
odwolawczym za zasadny). Ma to dalsze swoje konsekwencje zwiazane z obowigzywaniem
tzw. posredniego zakazu reformationis in peius (zob. wyrok Sadu Najwyzszego: z 14
listopada 2001 r., III KKN 250/01, LEX nr 51944, z dnia 0 lipca 2003 r., III KK 337/02,
LEX nr 80299).
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Whbrew twierdzeniom apelujacego, z uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika, ze
Sad Okreggowy de facto ustalil, 1z zachodza podstawy dla obiektywnego przypisania
oskarzonym skutku w postaci $mierci Mitosza S. Tym samym Sad I instancji uznat w
istocie, ze oskarzeni wypehili przedmiotowe znamiona przestgpstwa z art. 155 k.k. Sad
meriti wskazuje bowiem na zwiazek kauzalny (stanowiacy ontologiczna podstawe prawno-
karnego przypisania skutku) zachodzacy migdzy pozostawieniem przez oskarzonych
Milosza S. w niecce basenu bez zapewnienia mu opieki, a Smiercig tego chtopca w wyniku
utonigcia. Na str. 7 uzasadnienia zaskarzonego orzekania Sad Okregowy stwierdza: ,,Z calq
pewnosciq bledem obojga oskarzonych, brzemiennym w skutkach przede wszystkim dla
zycia dziecka, bedqcego wowczas pod ich opiekq, bylo ograniczenie si¢ w zapewnieniu mu
opieki pod ich nieobecnos¢ do zachowania sie, jak to opisata ostatecznie Krystyna M. 1
jezeli poprzez takie zachowanie uznali, ze zapewnili dziecku opieke, to co do tego nie
upewnili sie w sposob dostateczny”.

Sad Okrggowy stwierdza tez istnienie podstaw do przypisania oskarzonym skutku na
ptaszczyznie normatywnej. Chodzi tu o oceng, czy zachowanie si¢ oskarzonych mozna
okresli¢ jako nieostrozne, czyli naruszajace reguly ostroznos$ci w postgpowaniu z danym
dobrem chronionym prawem, czy to nieostrozne zachowanie stworzylo lub zwigkszyto
ponad spotecznie dopuszczalng miar¢ niebezpieczenstwo dla dobra prawnego, tj. zycia
dziecka, 1 czy skutek w postaci $mierci pokrzywdzonego byt rezultatem stanu
niebezpieczenstwa wywotanego przez nieostrozne zachowanie si¢ oskarzonych. (zob. J.
Giezek, Przyczynowos¢ i przypisanie skutku w prawie karnym, Wroctaw 1994 r.; wyrok
Sadu Najwyzszego z 8 marca 2000 r., [Tl KKN 231/98, OSNKW z 2000 r., z. 5-6, poz. 45 z
glosami: J. Giezka, PiP z 2001 r., nr 6, s. 109 1 n., J. Majewskiego, OSP z 2001 r., nr 10,
poz. 146, A. Gérskiego, OSP z 2001 r., nr 6, poz. 94; wyrok z 1 grudnia 2000 r., [V KKN
509/98, OSNKW z 2001 r., z. 5-6, poz. 45).

Sad Okrggowy na str. 9 i1 10 uzasadnienia zaskarzonego wyroku stwierdza:
»Oskarzeni decydujqc sie na pozostawienie (nawet tylko chwilowe) piecioletniego, nie
umiejqcego plywac chiopca na basenie, w bliskiej odleglosci od niecki z glebokq dla
dziecka wodq, bez zagwarantowania mu pewnej i wyraznej opieki osoby dorostej juz
stworzyli sytuacje niebezpieczng dla dziecka.” (...) ,,Sam skutek w postaci smierci dziecka
Jjakkolwiek nie nalezy do znamion ustawowych tego przestepstwa (tj. z art. 160 k.k. — przyp.
SA), w sposob jednoznaczny jednak, co juz podniesiono, tragicznie urealnit powstaty przez

nienalezyte sprawowanie opieki przez oskarzonych nad dzieckiem (podkr. SA) stan

zagrozenia — niebezpieczenstwa dla chtopca”.

Z uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika zatem, ze to nie brak mozliwosci
przypisania skutku w postaci $mierci dziecka uniemozliwit uznanie oskarzonych za
winnych popehienia przestgpstwa z art. 155 k.k., lecz brak mozliwos$ci przewidzenia przez
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nich tego skutku. Wynika to z nastgpujacej, cho¢ nieprecyzyjnej, konkluzji Sadu I instancji:
»Brak jest dowodow na to, ze oskarzeni wprost przewidzieli Smier¢ chlopca, godzili sie na
niq.” (s. 10 uzasadnienia). Brak znamienia strony podmiotowej przestgpstwa nieumyslnego
spowodowania $mierci, mimo stwierdzenia pozostalych jego znamion, uniemozliwia
przypisanie popelnienia tego czynu oskarzonym.

Jak juz wyzej wskazano, ustalenia Sadu Okrggowego co do braku mozliwosci
przewidzenia przez oskarzonych $mierci chlopca rowniez sa kwestionowane przez
prokuratora. W tym zakresie, zdaniem Sadu Apelacyjnego, zarzuty apelacji sa jak
najbardziej uzasadnione.

Zgodnie z art. 9 § 2 k.k. czyn zabroniony popetniony jest nieumyslnie, jezeli sprawca
nie majac zamiaru jego popelnienia, popelnia go jednak na skutek niezachowania
ostrozno$ci wymaganej w danych okoliczno$ciach, mimo ze mozliwo$¢ popelnienia tego
czynu przewidywat lub mogt przewidziec.

Z nieumy$lnym materialnym czynem zabronionym mamy do czynienia wowczas,
gdy sprawca nie majac zamiaru wywotania skutku stanowiacego znami¢ danego
przestgpstwa, przewidywat lub mogt przewidzie¢, ze jego nieostrozne zachowanie
spowoduje 6w skutek, ktory mozemy mu obiektywnie przypisac.

Przypisanie sprawcy nieumys$lnego przestgpstwa skutkowego wymaga zatem
ustalenia nastepujacych okolicznosci:

- braku zamiaru popetnienia czynu zabronionego, tj. wywotania okreslonego w

przepisie skutku, stanowigcego znamig przestgpstwa,

- niezachowania przez sprawce ostrozno$ci wymaganej w danych okolicznos$ciach,

- zwiazku przyczynowego migdzy brakiem ostroznosci a realizacja znamion czynu

zabronionego,

- przewidywania popetnienia czynu zabronionego lub co najmniej mozliwosci

takiego przewidywania.

W realiach niniejszej sprawy nie budzi watpliwosci, to ze oskarzeni nie mieli zamiaru
doprowadzi¢ do utonigcia dziecka. Niekwestionowane jest rowniez to, ze Grzegorz B. 1
Marcela B. naruszyli reguly ostroznosci obowiazujace przy opiece nad dzieckiem na
basenie, pozostawiajac pigcioletniego, nie umiejacego ptywac chiopca w bliskiej odlegtosci
od niecki z giteboka woda bez zapewnienia mu nadzoru innej dorostej osoby. Jak juz wyzej
wskazano, nie ma rowniez watpliwosci, ze zachodza warunki do obiektywnego przypisania
oskarzonym skutku w postaci $mierci dziecka, ktory spowodowali swoim nieostroznym
zachowaniem.

Autor apelacji zasadnie podnosi tez, ze 6w skutek oskarzeni co najmniej mogli
przewidzie¢.
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Jak juz wyzej zaznaczono, nieumys$lne popeienie czynu zabronionego
charakteryzuje m.in. przewidywanie jego popelnienia. Owa przewidywalno$¢ popetnienia
czynu zabronionego oznacza dwa rozne stany rzeczy:

1) przewidywanie mozliwos$ci popetnienia czynu zabronionego;
2) mozliwos¢ przewidywania popetnienia czynu zabronionego.

Zasadnicze znaczenie, wyznaczajace granice odpowiedzialno$ci sprawcy, ma
ustalenie, czy mogt on w ogoble przewidzie¢ popetnienie czynu zabronionego. Sprawca,
ktory byl pozbawiony mozliwosci przewidywania, nie moze bowiem ponies$¢
odpowiedzialnosci karnej. Przy czym chodzi o obiektywna moznos$¢ przewidzenia jego
popetienia (zob. K. Buchata, A. Zoll, Kodeks karny. Czes¢ ogdlna. Komentarz do art. 1 —
116 Kodeksu karnego, Krakoéw 1998, J. Giezek (red.), Kodeks karny. Czes¢ ogolna.
Komentarz, Warszawa 2007). Ustala si¢ ja wedlug mozliwosci modelowego obywatela o
wilasciwych do wykonywania danej czynnos$ci kwalifikacjach 1 sumiennie traktujacego
swoje obowiazki oraz dysponujacego nadzwyczajnymi informacjami posiadanymi
ewentualnie przez sprawce (A. Zoll (w:) K. Buchata, A. Zoll, Kodeks karny. Czes¢ ogolna.
Komentarz do art. 1 — 116 Kodeksu karnego, Krakéw 1998, s. 101).

W realiach niniejszej sprawy Sad ustalit, ze Milosz S. miat 5 lat, byt chtopcem
grzecznym, mial wade uktadu ruchu, nie umiat ptywac, bat si¢ nawet duzej glebokiej wody
(s. 3 uzasadnienia wyroku). Sad ustalil tez, ze w chwili gdy oskarzeni oddalili si¢ od
Mitosza S., aby przenies¢ swoje koce blizej znajomych, chtopiec bawil si¢ z kolega z
podwodrka Gracjanem w basenie w tzw. brodziku. Oskarzeni na ten czas nie zapewnili tez
pokrzywdzonemu opieki osoby dorostej. W migdzyczasie w nieustalonych okoliczno$ciach
Mitosz S. wpadt do wody na glebokos¢ okoto 140 cm (s. 4 uzasadnienia wyroku). Na
kapielisku byto duzo ludzi (s. 3 uzasadnienia wyroku).

Nadto, Sad pierwszej instancji ustalit, ze Grzegorz B. i Marcela B. nie sa osobami
uposledzonymi, w trakcie zdarzenia nie mieli zniesionej ani ograniczonej zdolnosci
rozumienia znaczenia czynu ani pokierowania swoim postgpowaniem (s. 3 uzasadnienia
wyroku). W krytycznym czasie oboje oskarzeni byli tez trzezwi (s. 4 uzasadnienia wyroku).
Przed tym zdarzeniem oskarzeni pomagali Ewie B., ktéra byla prawnym opiekunem
Milosza S., w opiece nad chtopcem, 1 wywiazywali si¢ z tego obowiazku nalezycie, dbali o
dziecko (s. 3 uzasadnienia wyroku).

7Z dowodoéw zgromadzonych w sprawie, ktére stanowily podstawe ustalen
faktycznych, wynika tez, ze:

- Mitosz S. nie miat na basenie zadnych zabezpieczen w postaci dmuchanego kota

lub tzw. ,,motylkow” (k. 1079v, T. VI),
- oskarzeni bywali wczes$niej z chlopcem na basenie (k. 1076, t. VI),
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- basen byt skonstruowany w ten sposob, ze tzw. brodzik byt integralna cz¢sécia
niecki basenu, potaczonym ostrym spadem, a oddzielonym od jego glebszej czesci
bojami (k. 883-887, t. V).

Okolicznosci te nie byly brane pod uwage przez Sad 1 instancji przy ocenie
zachowania sig oskarzonych.

W S$wietle przytoczonych wyzej ustalen faktycznych (majacych oparcie w
zgromadzonym materiale dowodowym) nie sposob zatem uznaé, ze w zaistnialej fempore
criminis sytuacji oskarzeni nie mogli przewidzie¢, ze pozostawienie Milosza S. bez opieki
innej dorostej osoby moze doprowadzi¢ do jego $mierci.

Mitosz S. miat pig¢ lat, bywat juz z oskarzonymi na basenie miejskim. Oskarzeni
wiedzieli, ze chtopiec miat wade uktadu ruchu, nie umiat ptywac i bat si¢ glebokiej wody.
W trakcie pobytu na basenie oskarzeni nie zaopatrzyli dziecka w dmuchane koto lub tzw.
,motylki”. Znany im byt uklad niecki basenu, ktéora — jak wynika z dokumentacji
fotograficznej — jest tak skonstruowana, ze tzw. brodzik jest polaczony z glebsza czgscia
basenu, do ktorej prowadzi ostry spad, a obie czgs$ci basenu oddzielaja jedynie boje. Nadto,
na basenie krytycznego dnia bylo duzo ludzi. Z doswiadczenia zyciowego wynika, Ze przy
duzej ilosci kapiacych si¢ jest glosno, ludzie biegaja, wskakuja do wody. W takich
okolicznos$ciach nie trudno o popchnigcie matego dziecka do wody, ktére - jak w niniejszej
sprawie - nie zostanie nawet zauwazone.

W $wietle powyzszych okoliczno$ci modelowy obywatel winien zapewni¢ dziecku, a
szczegoOlnosci chlopcu o wilasciwosciach takich, jakie posiadal Mitosz S., nieprzerwana
opiek¢ poprzez jego nieustanng obserwacje 1 bezposredni kontakt z nim. Wzorcowy
obywatel w przytoczonych wyzej okoliczno$ciach ma tez mozliwo$¢ przewidzenia, ze
nawet chwilowa nieuwaga opiekuna podczas kapieli dziecka na basenie lub w czasie
zabawy przy niecce basenu moze doprowadzi¢ do jego wpadnigcia do wody 1 utopienia sig.
Prokurator zasadnie zatem podnosi, ze prawidlowa ocena zebranego w sprawie materiatu
dowodowego prowadzi do wniosku, iz oskarzeni powinni przewidywac, ze chociazby
kréotkotrwate pozostawienie tak matego dziecka, bez zadnego zabezpieczenia, w bardzo
bliskiej odlegtosci od wody, moze przyczyni¢ si¢ do jego wpadnigcia do wody 1 zgonu w
wyniku utonigcia.

Reasumujac, w ocenie Sadu Apelacyjnego w niniejszej sprawie zachodza warunki do
obiektywnego przypisania Grzegorzowi B. i Marceli B. skutku w postaci $§mierci chtopca,
spowodowanego naruszeniem przez oskarzonych ostroznosci wymagane] w istniejacych
krytycznego dnia okoliczno$ciach, ktory to skutek mogli przewidziec.

Poniesiony przez prokuratora 1 uwzgledniony przez Sad Odwolawczy zarzut
pozwalal na wydanie orzeczenia reformatoryjnego. Na drodze do zmiany zaskarzonego
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wyroku stangla jednak na przeszkodzie konieczno$¢ odniesienia si¢ do wniosku
pokrzywdzonego Dariusza S. — ojca dziecka, o naprawienie szkody, ztozonego w trybie art.
46 § 1 k.k. (k. 1029, t. VI).

Orzeczenie $rodka karnego w postaci obowiazku naprawienia szkody jest
obligatoryjne, ale tylko wowczas, gdy oskarzonemu przypisano popehlienie jednego z
katalogu przestgpstw okre§lonego w art. 46 § 1 kk. Czyn z art. 160 k.k. nie nalezy to
zadnego z rodzajow przestepstw wymienionych w powotanym przepisie. Tylko z tego
wlasnie wzgledu Sad Okrggowy nie rozstrzygat o wniosku pokrzywdzonego. Z uwagi na
uwzglednienie zarzutu prokuratora skutkujacego uznaniem, ze oskarzeni wyczerpali
znamiona czynu z art. 155 k.k., zaktualizowat si¢ jednak obowiazek Sadu do rozstrzygnigcia
w przedmiocie wniosku o naprawienie szkody. Wystepek w postaci nieumys$lnego
spowodowania $mierci nalezy bowiem do katalogu przestepstw wymienionych w art. 46 § 1
k.k.

Dokonanie stosownych ustalen faktycznych przez Sad Odwotawczy, niezbednych dla
rozstrzygnigcia o wniosku pokrzywdzonego, dotyczacych istnienia szkody, jej rozmiarow 1
wysokosci odszkodowania (w tym kwoty przypadajacej na poszczegdlnych oskarzonych), a
takze ewentualnego orzeczenia nawiazki (art. 46 § 2 k.k.) zamiast srodka karnego z art. 46 §
1 k.k., stanowiloby przede wszystkim naruszenie konstytucyjnej zasady dwuinstancyjnosci
(art. 176 ust. 1 Konstytucji RP), a takze zasady okreslonej w art. 452 § 1 k.p.k.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Okrggowy winien uwzgledni¢
zapatrywania prawne Sadu Apelacyjnego, dotyczace wyczerpania przez oskarzonych
znamion podmiotowych przestgpstwa z art. 155 kk. W tym zakresie z uwagi na
wypehienie przestanek z art. 434 § 1 k.p.k. Sad I instancji nie bedzie zwigzany tzw.
posrednim zakazem reformationis in peius, uregulowanym w art. 443 k.p.k.

Nalezy takze wskaza¢, ze reguta ne peius nie bedzie wiaza¢ Sadu a quo rdwniez przy
rozstrzyganiu w przedmiocie $rodka karnego, tj. w kwestii obowiazku naprawienia szkody.
Skazanie oskarzonych przez Sad I instancji za czyn z art. 160 k.k. skutkowato brakiem
warunkéw do orzeczenia omawianego Srodka karnego. W takiej sytuacji nie ma podstaw do
formutowania zarzutu naruszenia prawa materialnego, polegajacego na nieorzeczeniu
obligatoryjnego $rodka karnego, skoro w §wietle tresci zaskarzonego wyroku Sad I instancji
nie miat takiego obowiazku. Brak tu w ogole przedmiotu zaskarzenia. Dlatego tez samo
podniesienie przez oskarzyciela publicznego zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych,
zmierzajacego do wykazania, Zze oskarzeni swoim zachowaniem wyczerpali znamiona
czynu nalezacego do kategorii przestepstw wymienionych w art. 46 § 1 k.k., zmierza
réwniez do realizacji norm prawa materialnego, ktorych zastosowanie aktualizuje sig 1 staje
si¢ obowigzkowe.

Nalezy zatem uzna¢, ze w sytuacji, gdy kwalifikacja prawna przypisanego

- 67 -



Orzecznictwo Apelacji Wroctawskiej Rok MMX Nr  1(13)

oskarzonemu czynu (np. z art. 160 k.k.) uniemozliwiala orzeczenie srodka karnego w
postaci obowigzku naprawienia szkody, a uchylenie orzeczenia nastapilo w wyniku
uwzglednienia zarzutu podniesionego w apelacji prokuratora, kwestionujacego oceng
prawna czynu, to przy ponownym rozpoznaniu sprawy, w razie skazania oskarzonego
za przestepstwo wymienione w art. 46 § 1 k.k. (np. z art. 155 k.k.), tzw. posredni zakaz
reformationis in peius nie stoi na przeszkodzie obowigzkowemu orzeczeniu w
przedmiocie Srodka karnego w postaci obowiazku naprawienia szkody.

Z uwagi na brak w apelacji oskarzyciela publicznego zarzutu razacej
niewspoOtmiernosci kary (art. 438 pkt 4 k.p.k.), z uwagi na tre§¢ art. 434 § 1 k.p.k. zd.
drugie, Sad Okregowy przy ponownym rozpoznaniu sprawy bedzie natomiast w tym
zakresie zwiazany zakazem reformationis in peius (zob. uchwate Sadu Najwyzszego z 29
maja 2003 r., I KZP 14/03, OSNKW z 2003 r., z. 7-8, poz. 61 z glosa K. Marszata, Przeglad
Sadowy z 2004 r., nr 7-8, s. 262 i n.).

W tym stanie rzeczy — majac na uwadze powyzsze — Sad Apelacyjny uchylit
zaskarzony wyrok 1 sprawg przekazal Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania w
kierunku uprzednio wskazanym.

Wyrok tqczny

165.
art. 85 k.k., art. 89 k.k.

Dopuszczalne jest wymierzenie w ramach jednego wyroku lacznego dwoch kar
lacznych, jednej bezwzglednej i drugiej z warunkowym zawieszeniem jej wykonania,
jezeli takie kary orzekano kilkoma wyrokami dotyczacymi jednego zbiegu realnego
przestepstw tego samego sprawcy, a z powodu braku warunkow z art. 69 § 1 k.k.
niemozliwe jest wymierzenie jednej kary lacznej z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania.

Sad Apelacyjny we Wroclawiu po rozpoznaniu w sprawie Konrada M skazanego o
przestgpstwo z art. 190 § 1 k.k., art. 280 § 1 k.k. i inne zazalenia wniesionego przez
obronce skazanego na postanowienie Sadu Okregowego w W. z dnia 11 wrzesnia 2008 r.,
sygn. akt: III K 120/08 w przedmiocie umorzenia postgpowania o wydanie wyroku tacznego
po wystuchaniu wniosku prokuratora na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. postanowit:

zaskarzone postanowienie uchyli¢ i sprawe osk. Konrada M. przekazaé Saqdowi

- 68 -



Orzecznictwo Apelacji Wroctawskiej Rok MMX Nr  1(13)

Okregowemu w W. do ponownego rozpoznania na rozprawie gtownej.

Uzasadnienie
Postanowieniem z dnia 11 wrze$nia 2008 r., sygn. akt: III K 120/08, Sad Okrggowy
w W. na podstawie art. 572 k.p.k. umorzyl postgpowanie o wydanie wyroku tacznego w
sprawie Konrada M., skazanego prawomocnymi wyrokami;

1. Sadu Rejonowego dla W-S. z dnia 28.04.2005 r., sygn. akt: I K 2131/04, za czyny z
art. 190 § 1 k.k. na kary 2 x po 8 miesi¢cy pozbawienia wolnosci, tacznie na kare
roku 1 3 miesigcy pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania
na okres 4 lat proby;

2. Sadu Rejonowego dla W.-K. z 16.05.2005 r., sygn. akt: II K 138/04, za przestepstwa
zart. 280 § 1 k.k., 59 ust. 1 1 62 ust. 2 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii, popelnione w styczniu 2002, na kary: 3 lat, roku, roku i 6 miesigcy
pozbawienia wolnosci, tacznie 4 lat pozbawienia wolnosci;

3. Sadu Rejonowego dla W.-S. z dnia 3.03.2006 r., sygn. akt: II K 917/05, za
przestgpstwo z art. 62 ust 1 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii, popetnione od 16 do 21 stycznia 2001 r., na kar¢ roku pozbawienia
wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 5 lat i 50
stawek dziennych grzywny, po 10 zt jedna;

4. Sadu Okregowego w W. z dnia 6.02.2008 r., sygn. akt: [T K 264/05, za przestgpstwa
z art. 56 ust 3, 56 ust 1, 58 ust 1 1 59 ust 1 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii, popetnione w okresie od wrzesnia 2002 r. do listopada
2004 r. na kary: 4 lat pozbawienia wolnos$ci i 200 stawek dziennych grzywny, po 30
zt jedna; 9 miesigcy pozbawienia wolnosci 1 50 stawek dziennych grzywny, po 30 zt
jedna; roku i 6 miesigcy pozbawienia wolnosci; 3 miesigcy pozbawienia wolnosci —
facznie na karg 4 lat pozbawienia wolnosci 1 200 stawek dziennych grzywny po 30 zi
jedna.

Postanowienie Sadu Okregowego zaskarzyt obronca skazanego, zarzucajac:

(1) obrazg prawa materialnego, a mianowicie art. 85 k.k. polegajaca na przyjeciu przez
Sad Okregowy, ze wyrok Sadu Rejonowego W.-K. II K 138/04 oraz wyrok Sadu
Okregowego w W. III K 264/05 nie moga by¢ potaczone;

(2) obrazg przepiséw postepowania tj. art. 572 k.p.k. 1 umorzenie postgpowania w
sytuacji, gdy wskazane w punkcie 1 zarzutow orzeczenia podlegaja potaczeniu;

(3) blad w ustaleniach faktycznych majacy wplyw na tre$¢ postanowienia, a mianowicie
przyjecie, ze wyroki opisane w punkcie 1 zarzutow nie moga by¢ polaczone, gdyz
jeden orzeka o bezwzglednej karze pozbawienia wolnosci, a drugi o karze
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pozbawienia wolno$ci w zawieszeniu.

Podnoszac powyzsze zarzuty, zalacy si¢ wniost o wuchylenie zaskarzonego
postanowienia w cato$ci i1 przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl co nast¢puje.

Zazalenie jest zasadne.

Sad Okregowy stusznie stwierdza w zaskarzonym postanowieniu, ze nie podlegaja
faczeniu kary pozbawienia wolno$ci w wymiarze przekraczajacym 2 lata, z karami tego
samego rodzaju, orzeczonymi z zastosowaniem warunkowego zawieszenia ich wykonania.
Wynika to z dominujacego w orzecznictwie pogladu (zob. uchwata SN z 27.03.2001r., 1
KZP 2/01, OSNKW 2001/5-6/41), ze w przypadku zbiegu kar z warunkowym zawieszeniem
wykonania 1 bez takiego zawieszenia, mozna orzec karg taczna tylko wowczas, gdy zajda
przestanki z art. 69 § 1 k.k. do warunkowego zawieszenia wykonania kary tacznej, co nie
wchodzi w gre, gdy kary bezwzgledne wymierzono w wysokos$ci przekraczajacej 2 lata
pozbawienia wolno$ci. Odnoszac powyzsze do sytuacji procesowe] skazanego Konrada M.
prawidlowe jest stanowisko Sadu Okregowego, ze wobec warunkowego zawieszenia
wykonania kar pozbawienia wolno$ci, wymierzonych temu skazanemu wyrokami: Sadu
Rejonowego dla W- S. z dnia 28.04.2005 r., I K 2131/04 i z dnia 3.03.2006 r., I K 917/05
niemozliwe jest ich polaczenie z karami 3 lat i 4 lat pozbawienia wolnos$ci, wymierzonymi
wyrokami: Sadu Rejonowego dla W- K. z dnia 16.05.2005 r., II K 138/04 1 Sadu
Okrggowego w W. z dnia 6.02.2008 r., III K 264/05. Ale, po pierwsze, tymi dwoma
ostatnimi wyrokami Konrad M. skazywany byt takze za inne przest¢pstwa pozostajace w
zbiegu z przestepstwami, ktore obejmuja wyroki Sadu Rejonowego dla W-$ i wymierzano
mu za nie kary pozbawienia wolnosci ponizej 2 lat, co nie wyklucza mozliwosci ich
polaczenia na podstawie art. 85 k.k. 189 § 1 k.k. Po drugie zas, gdyby przyjac - jak czyni si¢
to w zaskarzonym postanowieniu - ze brak jest przestanek do warunkowego zawieszenia
wykonania kar pozbawienia wolnos$ci wymierzonych skazanemu Konradowi M. wyrokami
Sadu Rejonowego dla W- K. z dnia 16.05.2005 r., II K 138/04 i Sadu Okrggowego w W. z
dnia 6.02.2008 r., III K 264/05, to umorzenie postgpowania o potaczenie tych kar w ramach
wyroku lacznego nastapito z oczywista obraza przepisu art. 85 k.k., co zasadnie zarzuca w
zazaleniu obronca skazanego. Chodzi bowiem o kary tego samego rodzaju (pozbawienia
wolnosci bez warunkowego zawieszenia ich wykonania), wymierzone za przestgpstwa
popelnione w warunkach jednego realnego zbiegu przestgpstw, a wigc przy spetnieniu
przestanek z art. 85 k.k.

Przedwczes$nie orzekal Sad Okrggowy takze o umorzeniu postgpowania w zakresie
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polaczenia kar pozbawienia wolnosci wymierzonych skazanemu Konradowi M. wyrokami
Sadu Rejonowego dla W.-S. z dnia 24.04.2005 r., IT K 2131/04 i Sadu Rejonowego dla W-S
z dnia 3.03.2006 r., sygn. akt II K 917/5. Oba te wyroki takze obejmuja przestgpstwa
popelnione przez skazanego w ramach jednego zbiegu realnego przestgpstw i w obu
wymierzono kary pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem ich wykonania, co
nie wyklucza mozliwosci ich potaczenia i wymierzenia jednej kary z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania, jezeli spetnione sa przestanki z art. 69 § 1 k.k. (zob. uchwata
SN z dnia 25.10.2000 r., [ KZP 28/00, OSNKW 2000/11-12/91).

Sad Okregowy, dostrzegajac, ze skazany wszystkie przestgpstwa popetit w
warunkach temporalnych okre§lonych w art. 85 k.kk. (str. 3 postanowienia), problem
faczenia wymierzonych mu kar sprowadza tylko do mozliwosci wymierzenia jednej kary
facznej, co w sytuacji kar pozbawienia wolnosci orzeczonych z warunkowym zawieszeniem
ich wykonania i wymierzenia dwoch kar pozbawienia wolnosci przekraczajacych 2 lata jest
rzeczywiscie wykluczone. Tak rozstrzygajac o wniosku skazanego Sad Okrggowy nie
dostrzega, ze w ten sposob dopuszcza do sytuacji, ze za jeden realny zbieg przestepstw
skazany miatby do wykonania trzy kary faczne (takie orzeczono w wyrokach: Sadu
Rejonowego dla W-S z dnia 28.04.2005 r., IT K 2131/04, Sadu Rejonowego dla W-K. z dnia
16.05.2005 r., II K 138 i Sadu Okregowego w W. z dnia 6.02.2008 r., III K 264/05) i jedna
kare jednostkowa (z wyroku Sadu Rejonowego dla W-S. z dnia 3.03.2006 r., II K 917/05).
Wykluczajac w ogodle mozliwos$¢ potaczenia jakichkolwiek kar wymierzonych skazanemu
Konradowi M. opisanymi wyzej wyrokami, poza kary laczne okreslone juz w tych
wyrokach, na tej tylko podstawie, ze niemozliwe jest wymierzenie jednej kary z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania, Sad Okrggowy najwyrazniej nie rozrdznia
sytuacji orzekania o karze tacznej w razie jednoczesnego sadzenia sprawcy kilku
przestgpstw pozostajacych w zbiegu, od sytuacji orzekania o karze tacznej w ramach
wyroku tacznego, do ktorej tylko ma zastosowanie przepis art. 89 § 1 k.k. W pierwszym
przypadku dopuszczalna jest sytuacja, ze orzekajac kary jednostkowe, sad dopiero na etapie
kary tacznej rozstrzyga o jej ewentualnym warunkowym zawieszeniu wykonania na
podstawie art. 69 § 1 k.k., jezeli — co oczywiste — chodzi o kary jednostkowe 1 kar¢ taczna
nie przekraczajace 2 lat pozbawienia wolnosci (zob. uchwate SN z dnia 21.11.2001 r., 1
KZP 14/2000 - oraz zdania odrebne do tej uchwaly- OSNKW 1-2/2002/1). W sytuacji
natomiast faczenia kar wymierzonych ré6znymi wyrokami jest oczywiste, ze kazdy z tych
wyrokéow zawiera¢ musi rozstrzygnigcie czy chodzi o kar¢ bezwzgledna, czy =z
warunkowym zawieszeniem wykonania. Jezeli roznymi wyrokami orzeka si¢ kary nie
przekraczajace 2 lat pozbawienia wolnosci moze zaj$¢ przypadek, ze w stosunku do kazdej
kary jednostkowej, wymierzonej za czyny pozostajace w zbiegu, zapadnie orzeczenia na
podstawie art. 69 § 1 k.k. o warunkowym zawieszeniu jej wykonania. Fakt, ze w innych
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wyrokach dotyczacych tego samego zbiegu przestepstw, orzeczono kary bez warunkowego
zawieszenia ich wykonania, nie moze wyklucza¢ mozliwosci ich taczenia przy spetieniu
przestanki z art. 69 § 1 kk., podobnie, jak niemoznos$¢ potaczenia kar z warunkowym
zawieszeniem ich wykonania w jedna kar¢ faczna z karami orzeczonymi bez takiego
zawieszenia, nie moze wykluczy¢ potaczenia tylko tych ostatnich, jezeli spelnione sa
przestanki z art. 85 k.k. (por wyroki SN 2007.10.03, IIl KK 140/07, Lex 340583, z dnia
2007.11.12, IIl KK 205/07, Lex 361433). Dlatego tez dopuszczalne jest wymierzenie w
ramach jednego wyroku lacznego dwoch kar lacznych, jednej bezwzglednej i drugiej z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania, jezeli takie kary orzekano kilkoma wyrokami
dotyczacymi jednego zbiegu realnego przestgpstw tego samego sprawcy, a z powodu braku
warunkow z art. 69 § 1 kk. niemozliwe jest wymierzenie jednej kary tacznej z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania.

To wszystko obliguje do uchylenia zaskarzonego postanowienia i przekazania
sprawy skazanego Konrada M. Sadowi Okregowemu w W. do ponownego rozpoznania, co
powinno nastapi¢ na rozprawie, na ktorej Sad O. rozstrzygnie czy zachodza przestanki z art.
69 § 1 k.kk. do potaczenia skazanemu kar orzekanych z warunkowym zawieszeniem ich
wykonania, w tym takze ewentualnie z karami bezwzglednymi, oraz orzeknie o polaczeniu
kar bezwzglednych, ktore powinny mie¢ taki wtasnie charakter. Do rozstrzygnigcia przez
Sad Okregowy pozostaje tez kwestia kary facznej grzywny, bowiem kare taka wymierzono
skazanemu w dwoch wyrokach (Sadu Rejonowego dla W-S. z dnia 3.03.2006 r., IT K
917/05 1 Sadu Okregowego w W, z dnia 6.02.2008 r., IIT K 264/05), co w zaskarzonym
postanowieniu pominigto w ogole.
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PRAWO KARNE WYKONAWCZE

166.
art. 77 § 1 k.k.

Wobec sprawcow przestepstw nieumysinych sad penitencjarny - rozpoznajac wniosek
o warunkowe przedterminowe zwolnienie - winien przede wszystkim bada¢ co bylo
przyczyna »nieostroznego” zachowania skazanego oraz  jakie  jest
prawdopodobienstwo ponownego takiego zachowania na wolnosci.

Sad Apelacyjny we Wroctawiu po rozpoznaniu w dniu 2 lutego 2009r. sprawy Przemystawa
B., na skutek zazalenia skazanego na postanowienie Sadu Okrggowego w J.G z dnia 6
sierpnia 2008 r.:

zmienil zaskarzZone postanowienie i warunkowo przedterminowo zwolnil skazanego z
odbycia pozostaltej kary pozbawienia wolnosci.

Z uzasadnienia

(...) Sad Okregowy formutujac prognoze¢ odnosnie zachowania skazanego na
wolnosci nie dostrzegl faktu, ze odbywa on kar¢ za przestepstwo nieumys$lne, a wigc
popelnione bez zamiaru, ale na skutek niezachowania zasad ostrozno$ci wymaganych w
danych okolicznos$ciach. Z reguly sprawcy przestgpstw nieumys$lnych nie sa osobami
zdemoralizowanymi, co powoduje, ze konstruowanie wobec nich prognozy spoleczno-
kryminologicznej musi przebiega¢ wedle nieco innych regut niz dotyczy to sprawcow
przestgpstw umyslnych. Wobec sprawcow przestepstw nieumysinych sad penitencjarny -
rozpoznajac wniosek o warunkowe przedterminowe zwolnienie - winien przede wszystkim
bada¢ co bylo przyczyna ,nieostroznego” zachowania skazanego oraz jakie jest
prawdopodobienstwo ponownego takie zachowania na wolnosci.

Skazany Przemystaw B. dopuscil si¢ przestgpstwa nieumys$lnego poprzez razace
ztamanie zasady trzezwos$ci obowiazujacej wszystkich uczestnikow ruchu drogowego. W
zwiazku z tym prognozujac odnos$nie prawdopodobnego zachowania skazanego na
wolnosci, pod katem przestrzegania przez niego porzadku prawnego, konieczne jest
ustalenie, czy ma on ,,problem alkoholowy”. Informacje zawarte w opinii dyrektora aresztu
oraz w wywiadzie §rodowiskowym nie wskazuja, aby byl on uzalezniony od alkoholu badz
spozywat go w znacznych ilosciach lub z duza czgstotliwoscia (...).
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